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 چكیده 
ر نگرفتن پیامدهای فرهنگی  درنظ  ی.فرهنگناخواسته ی    یامدهایپ  و بینی و اقدام جهت کاهش آثار مخربش  یی، پیشناسا  عبارتست از  یفرهنگ  ستپیو

اهداف پیوست نگاری فرهنگی    میشود.شده و    ت بعضا جبران ناپذیری در عرصه های اجتماعی فرهنگی کشور کشور منجر به لطما   در طرحهای توسعه

که پیوست نگاری فرهنگی در کشور در آغازین گامهای خود میباشد    نجاییآتوسعه بر محیط زیست دارد. از    مشابهت های زیادی با اهداف ارزیابی اثرات

یا روش کار مدونی برای آن ارایه نشده است. شباهت در ماهیت و اهداف پیوست نگاری فرهنگی با ارزیابی اثرات توسعه نگارندگان را بر    هنوز شیوه نامه 

با جستاری در ط به این سوال مهم پاسخ دهند که آیا متودولوژی  رحهای سه دهه ارزیابی اثرت توسعه و تآن داشت تا  بر شیوه های اجرای آن  مرکز 

بکار گرفته شوند.بعبارت دیگر نیز  نگاری فرهنگی  برای گزارشهای پیوست  آینده  اثرات توسعه این امکان را دارند که در  این   هدف  پروژه های ارزیابی 

  تا   1373  های سال   یست طیز  یط حفاظت مح  به سازمانواصله    -ی عمرانی کشوروژه هاپر  یابی گزارش ارز  1647در  بکاررفته    یهاروش  یپژوهش، بررس

به منظور استفاده در گزارشهای پیوست نگاری فرهنگی  آنها    ی هایها و کاستیتمز بررسی    ین همچن  یریگ  یمحوزه کاربرد هر روش تصم  یمعرف  و   -1395

طی سالهای  کشور    یست ز   یط( موجود در سازمان حفاظت مح ی کتابخانه ا  /یک ) اسنادپژوهش،  استفاده از مدار  ین در ا   ه ها داد  ید روش تول .می باشد

  ایج تحقیق حاکی از کاربرد نتاستفاده شد.    یا  یسهروش مقا  زا  داده ها  یلتحل  یبرا  .قرار گرفتند  یمنابع دست اول مورد بررس  عنوانبود که به    مذکور

خوشبختانه همخوانی بسیار مناسبی با ماهیت    که  بود  هاکهای تصمیم گیری برای اکثر گزارشاز تکنی  "چک لیست"و    "ماتریس لیوپلد"  دو روش  تکراری

ر مالی اضافه  پیوست نگاری فرهنگی دارد. به بیان دیگر میتوان ارزیابی اثرات توسعه و پیوست نگاری فرهنگی را بصورت یکپارچه انجام داد بدون آنکه با 

 فرهنگی تحمیل شود.  بر کارفرما برای ارایه پیوست نگاری  ای
 

 . روش های ارزیابی  –  پارامترهای فرهنگی  -گزارش های ارزیابی  -  اثرات  ارزیابی:  یدیکل  واژگان
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 مقدمه  -1
ابزارها  یکی   1یستزیط  محاثرات    یابیارز ارزیابی    بردکار  .باشد  یم  ی عمران  و   یصنعت  یپروژه ها  یزیبرنامه رو    یریگ  یمتصم  ،مهم  یاز 

می تواند به عنوان یک ابزار مدیریتی دردسترس    ای مقبول برای دستیابی به اهداف توسعه پایدار است کهیکی از روش ه  زیستی  محیط

که در نتیجه اجرای پروژه های عمرانی    محیط زیستیاثرات بالقوه    برنامه ریزان، مدیران و تصمیم گیران قرار گیرد تا براساس آن بتوانند

 .های منطقی جهت رفع و کاهش آنها انتخاب کنند  می شوند را شناسایی نموده وگزینه  دحاای

در    یابی،ارز  یگزارش ها   از  یکهر    یبراو بهنگام شده با دانش روز دنیا    مناسبروش  یک  از    یریعدم بهره گپیامدهای    درحال حاضر،

از آن    .ساخته است  یانانم  یشاز پ  یشرا ب  یکاست  ین، ای پروژه از اجرا   یناش  و فرهنگی  یستیز  یطمح   یخسارت ها  .استمشهود  کشور  

که با وجود داشتن گزارش    در کشور اشاره کرد  ساخت آزادراه  یپروژه ها  یبرخ  یاز اجرا   یناش  یستیز  یط توان به معضلات مح  یم  جمله

 .یدنما  یم  یلاطراف خود تحم  اجتماعی  طبیعی و  یط را به مح  ینیسنگ  یخسارت ها  همچنان  مربوطه،  یها  یته آن در کم  یو بررس  یابیارز

و جایگاه  در گزارش های ارزیابی اثرات محیط زیستی طرح ها و پروژه های عمرانی کشور    بکاررفته  ی ها  روش  ی، بررستحقیقهدف این  

های  له طرحطبیعی از انواع توسعه ازجم فرهنگی و محیط همچنین با توجه اثرپذیری محیط. اخیر است   مطالعات فرهنگی طی بیست سال

ورد اثرات توسعه بر محیط فرهنگی عه بر محیط زیست میتواند برای برآروشهای برآورد ارزیابی اثرات توسعمرانی کشور به نظر میرسد  

شاهد این ادعا وجود مقالات متعددی در معتبرترین مجلات بین المللی کشور است که )پیوست نگاری فرهنگی( نیز کاربرد داشته باشد.   

  ( و ارزیابی اثرات توسعه بر محیط اجتماعی EIAارزیابی اثرات توسعه بر محیط زیست )  ونه های موردی برای یکپارچه سازیه نمارایبا  

(EIS .امکان پذیری این روند را صحه گذاشته اند ) 

ر محیط زیست بکار گرفته سوال اساسی است:چه روشهایی در گزارشات ارزیابی اثرات توسعه ب 4هدف نگارندگان این مطالعه پاسخ به این 

چنانچه در مقالات به روز دنیا پیشنهاد شده است واجد پیوست نکاری فرهنگی نیز هست؟ آیا روشهای استفاده    این روشها  شده است؟ آیا

توسعه بر   برای انجام گزارشهای پیوست نگاری فرهنگی هم قابلیت اجرا دارد؟ آیا روشهای بکار گرفته شده در طرحهای ارزیابی اثزات شده

 که امکان انجام پیوست نگاری فرهنگی طرح را نیز بطور همزمان فراهم کند؟محیط زیست به گونه ای هست  

نتایج این تحقیق و پژوهش های مشابه، متخصصان و خبرگان را یاری خواهد کرد تا در آینده، بهترین روش های تصمیم سازی را برای  

 . و توسعه ای کشور بکار گیرند  عمرانی  پروژه هایپیوست نگاری فرهنگی  

 

 ئله بیان مس  -1-1

  فرضككیتوانیم در یككک موقعیككت    آن است که چگونه می  پروژه های عمرانی کشورارزیابی طرح ها و  گزارش در اساسیهای  یکی از چالش

گككزارش   یككهته بككه مجریككان الزام مبنی بر زیستیطمح حفاظت عالییشورا 1373از مصوبه مورخ بیش از دو دهه   .بگیریم  یتصمیم بهتر

  ینككدفرآ  یقانون  یگاهجا  یتمدت علاوه بر تثب  ین. در طول اگذردیمکشور    یاتوسعه  یهاها و پروژهاز طرح یبرخ برای زیستییطمحیابی ارز

  عالییمصككوبه شككورا  ینآخككر  براسككاس  نیككز  یككابیمشمول انجام مطالعككات ارز  یهاپروژه  ها وطرح  تعدادکل،  در کشور زیستییطمح یابیارز

 .[24]  است  یدهوان رسعن  51به    عنوان    7از    زیست،یطمح  اظتحف

اجككزای زیسككت    و پیش بینی اثرات طككرح هككا و پككروژه هككا بككر روی  جهت ارزیابی  کارآمد  فرآیند  عنوان یکبه   ارزیابی اثرات محیط زیستی

نامه   ینبر اساس » آئ  .[7] ارمی رودعملیاتی( به شم  -فرهنگی واقتصادی  -اکولوژیکی، اجتماعی  -بیولوژیکی  شیمیایی،  -محیطی)فیزیکی

هككا    مجریككان طككرح  -یككرانوز  یئككته  29/8/1390مصككوب    -  «یربنككاییو ز  یخككدمات  یدی،بزرگ تول  یطرح ها  یستیز  یطاثرات مح یابیارز

وسككط  را تهیككه و جهككت بررسككی و ت ییككد ت  همربوطكك   یسككتیز  یطگزارش ارزیابی اثرات مح  ،آنها  یابیسنجی و مکانموظفند در مرحله امکان

گیری  فرایند بررسی گزارش ارزیككابی و تصككمیم  ارائه کنند.  حفاظت محیط زیستسازمان    آن را به   «یتط زیس»کارگروه ارزیابی اثرات محی

در خصوص آن توسط کارشناسان چه در بخش ستادی و چه در بخش استانی خالی از ضعف نیست. فقدان نیروی کارشناسی متخصككو و   

هككا اسككت. نیروهككای  ها از مهمترین مسككائل فراینككد بررسككی گزارشگیری در خصوص آنها و تصمیمسی گزارشآموزش دیده به منظور برر

انككد و ایككن دانككش کلاسككیک علمككی و یككا غیرعلمككی مبتنككی بككر  شخصی، دانشی را کسب نموده  لیقهکارشناسی عمدتاً بر حسب تجربه و س

 .  [24]  های غلط گرددگیریبه تصمیمای، ممکن است منجر  های شخصی و نه اصول علمی و پایهقضاوت

برنامه های پنجساله کشور و بككا    علی رغم بهبود قوانین و مقررات محیط زیستی دراست که  این مهمی که باید به آن پرداخته شود سئلهم

، چرا  انی کشوره های عمربرای پروژمحیط زیست و تهیه گزارش ارزیابی  حفاظت  سال از اجرای مصوبه شورایعالی   22وجودگذشت بیش از  

چگونه و از کجا میتوان کار بررسی پیامدهای فرهتگككی   کشور هستیم؟ در مختلفو فرهنگی زیستی مشکلات بزرگ محیطهمچنان شاهد  

     را مثل بررسی پیامدهای محیط زیستی کلید زد؟
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      تحقیقرورادبیات وپیشینة م -2-1

از    همکارانش  و  2توسط مارک ولاسکوز روش های تصمیم گیری چند معیاره«    بر  میلادی مقاله ای تحت عنوان » تحلیلی   2013رسال  د

ضمن شرح روش های تصمیم گیری،  درآن    که  شده  آمریکا منتشر  اولددومینیون  دانشگاهدرسوی دپارتمان مدیریت مهندسی و سیستمها

 .   [22]است  شدهمزایا و معایب هر روش مطرح  

  ی چندشاخصه با استفاده از برخ   یریگ  یمفنون تصم  یدرتبه بن  » خودرا تحت عنوان    یقاتتحق  جی، نتایی، عادل آذر و وفا1389در سال  

منتشر   «   DEA 3  تحلیل پوششی داده ها یا   به روش  یآن با رتبه بند  یسهو مقا  یفاز  یط در مح  یارهچند مع  یریگ  یمتصم  یروش ها

ا  نمودند. ب  یندر  ها   یانمقاله  مدل  که  ا   یاربس  یکیتکن  تنوع  یدارا   یریگ  یمتصم  یشده  ه  یگسترده  لذا  کاربردهستند  سبب    ،نگام 

متد از روش    20درنظر گرفته شده است و  چند شاخصه  شاخو مؤثر در انتخاب مدل مناسب    13  یق، تحق  ینشوند. در ا  یم  یسردرگم

روش    و  MRSو روش    متد  ینوکارآمدتر  ینمناسب تر  AHP  روش   دهدکه  ینشان م  یشانا  یقتحق   یجرفته است. نتا  ربکا  یجبران  یها

 .   [1]  هستند  یارهمع  چند   یریگ  یمتصم  یروش ها   ینناکارآمدتر  MRMچند گانه    یهمبستگ

زیست    در ارزیابی اثرات  الکتری  چند معیارهتصمیم گیری      کاربرد مدل  در مقاله ای تحت عنوان »  جعفری و  خدابخشی  ،  1389در سال  

برای نخستین  که درتحقیق آنها    شته اند« بیان داو شبکه آبیاری زهکشی اردبیلهای توسعه منابع آب، مطالعه موردی: سد    محیطی طرح

  به عنوان یکی از معتبرترین تکنیک های طبقه بندی تصمیم گیری  الکتری  در ایران، از مدل  بار در فرایند ارزیابی اثرات زیست محیطی

 .  [19]  ه استاده شدابع آب، استفهای توسعه من  معیاره به منظور تعیین اهمیت اثرات زیست محیطی طرح  چند

  یط اثرات مح  یابیارز  یهاروش   یسهمقاطی مقاله ای با عنوان »  دانشگاه تهران،   یعی،دانشکده منابع طب  از  یری،ام  یانجبار،  1390سال  در  

  یت و مز  یبمعا  یابداع شده دارا   یهر کدام از روش ها   :  ی« چنین بیان داشته استعدد  یتاکسونوم  یلروش تحل  یریبا به کارگ  یستیز

  ی بررس  ینا  یجشود. نتا  یازچالش ها محسوب م  یکی  یابی،گروه ارز  یبرتر از سو  یروش ها  یاانتخاب روش    لذا  خاص خود است،  یها

آنها    یندارتر  یتتوان در شمار اولو  یرا م  یسو ماتر  یوزن  یستروش چک ل  یستیز  یطاثرات مح  یابیارز   یروش ها   یاندهد از م  یم  نشان

   .  [15]  محسوب کرد

و    یبررس»    طی مقاله ای تحت عنوان  -تهران  یبهشت  یددانشگاه شه  یطیپژوهشکده علوم محاز    -  کارانشو هم  برزه کار،  1394در سال  

روش  :    نده ا« اظهار داشتالکتری  یارهچند مع  یریگ  یمو روش تصم  یستیز  یطاثرات مح  یابیمعمول ارز  یروش ها   یها   یتقابل  یسهمقا

را به طور   آنهاو نموده  یتواند اثرات را کمّ یاست که م یروش، روش ینارد. بهتراثرات وجود د یابیپروژه ارز  یک یاجرا  یبرا یمختلف یها

برا   ینا  در  کند.  یابیارز  یعسر ارز  یروش ها  یها  یتقابل  یسهو مقا  یبررس  یمقاله تلاش  شامل چک    یستی ز  یطاثرات مح  یابیمعمول 

است.  صورت گرفته  الکتری    یارهچند مع  یریگ   یم روش تصمنقشه ها، شبکه ها و    یگذار یهمرو  می،یستس  یلو تحل   یهتجز  اتریس،م  یست،ل

نمودهمقاله    ینانویسندگان   تصم  که  اند  اذعان  مع  یریگ  یمروش  برا   یروش  الکتر  یارهچند  ها  یمناسب  مح  یابیارز  یپروژه    یطاثرات 

ا  است  یستیز نها  ینبا  قضاوت  رانتخ  ییحال،  مح   یابیارز  وشاب  ارزواب  یستیز  یطاثرات  کارشناسان  نظرات  به    یط حم  اثرات  یابیسته 

 .   [3]است  یستیز

اخیر های    بررسی استح   تحقیقات  از آن  پروژه ها   یابیارزتصمیم گیری در    ی درخصوص روش ها که    اکی    ی عمران   یاثرات طرح ها و 

  برای   واند    شدهمطرح    یمورد  به صورت  یا  مذکور  طالبشده است اما م  و منتشر  ینصاحب نظران تدو  یاز سو  متعددیکشور، موضوعات  

برای  معرفی روش تصمیم گیری    در  ویا از اتفاق آراء نشده است      معرفی  یریگ  یممناسب تصم  یوش ها، ر یابیمشمول ارز  یطرح ها   انواع

به   ،  سنتی  متداول ترین روش هایتعدادی از  نگر،  به شکلی جامع  نیستند. در برخی موارد نیز  هر گروه از طرح ها و پروژه ها برخوردار  

معرفی گیری  تصمیم  های  روش  ترین  مناسب  است  عنوان  هیج    .شده  هنوز  کشور  ریزی  برنامه  و  مدیریت  سازمان  متاسفانه  اما 

تا شرک است  نکرده  ارایه  به سازمان جامعه مهندسان مشاور کشور  اثرات توسعه  پیامدهای  بررسی  برای  را  تهای مهندسی  دستورالعملی 

   ی دانش بنیان با تکیه بر این دستورالعمل گزارش ارزیابی اثرات توسعه را تهیه و تسلیم نمایند.ادمشاور و یا شرکتهای اقتص 

 

 یری گ یمروش تصم انتخاب   -3-1

م  ینهگز  یکانتخاب    یری،گ  یمصمت ا  ینهگز  یاناز  است.  مختلف  ب  شده  حساب  یانتخاب هنگام  ین های  در    ر یامع  یکاز    یشاست که 

شود.  ینشگز گرفته  کار  به  ن  یریگ  یمتصم  آن  مورد  اطلاعات  وجود  جد  یبستگ  یازبه  کاملتر،  اطلاعات  هرچه  و  یددارد.  تر 

    خلاصه کرد (  1)یری رامی توان درشکل  گ  یمتصمیندفرآ  یمدل کل  بود  خواهد  یشترمناسب ب  درست و  یریگ  یمامکان تصماشد،ب روزآمدتر

[23]   . 

  توان به روش های کارشناسی ویژه،   می  می شوندحیط زیستی استفاده  تصمیم گیری درارزیابی اثرات م  فرآیندهای رایجی که درش  رواز  

 د. نقشه ها، سیستم پشتیبان تصمیم گیری ومدل سازی اشاره کر  چک لیست، ماتریس، شبکه، رویهم گذاری
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 . [23] یریگ یم تصمیند فرآی کل مدل -1شكل 

 

در تعارض هستند وآنان    یکدیگرعوامل با    ینقرار دارد که اغلب ا  یفیک  و  یعوامل مختلف کمّ  یرتحت ت ث  یرانمدهای    یریگ  یماکثر تصم

  ینه مستلزم پرداخت هز  یریگ  یمرا انتخاب کنند. اشتباه و عدم دقت در تصم  ینهگز  ینموجود بهتر  ینهگز  ینچند  ینکنند که ب  یم  یسع

 .   [20]  تر خواهد بودبالا  یزغلط ن  یمتصم  ینهباشد، هز  یشترب  یریتمد  یاراتقدرت و اخت  هخطا است. هر چ

طول دوره ت ثیر در    بندی یا آنها این است که مسائلی همچون زمان  کنند و از معایب اثرات مستقیم را معرفی می روش های ماتریسی تنها 

اثرات محرفت  بکارتصمیم سازی  در ادامه به برخی از متداول ترین روش های    آنها ذکر نمی شود. یط زیستی  ه در گزارش های ارزیابی 

 کشور اشاره شده است. 
  HOC-AD  4 ارشناسی ویژهک  روش -

این روش بسیار ساده است. گروهی از متخصصان و کارشناسان با تجربه، ارزیابی را بر اساس نظرات کارشناسی انجام می دهند. در این  

با توجه به تعداد پارامترهای محیط زیستی از    تعداد پرسشنامه  و می شود    اسی استفادهروش از پرسشنامه جهت جمع آوری نظرات کارشن

 . دگردطریق فرمول محاسبه می  

  5یا پاستاک یس ماتر -یستیز  یطاثرات مح یع سر  یابیارز  -

 یتیاقتصادی عملا  و  یفرهنگ  یاجتماع  یکی،اکولوژ  یولوژیکیب  یمیایی،ش  یزیکیاز چهار دسته ف  یکیدر    یستیز  یطروش، عناصر مح  یندرا

 پردازد و نتایج رامی موجود در طرح ها و پروژه ها  بسیار کوتاهی به ارزیابی و مقایسه گزینه های در مدت زمانروش  این .یرندگ یقرار م

انجام    یبرا   یاززمان کم مورد ن،  داشتن ساختاری ساده   یاپاستاک  یسماتر  یازاتازامت  .نمایش دهدبه صورت واضح درقالب جدول ونمودار

 است.   یکیصورت گرافبه    یجنتاامکان ارائه    ینمطالعات و همچن
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 در تجزیه و تحلیل اثرات  آیكُلد روش -

آ ارز  یفیاست که به شکل ک  یسی شده، ماتر  یطراح  بزرگ  یسدها   یمل  یتهتوسط کمکه  یکلدروش  روش    این  پردازد.یاثرات م  یابیبه 

معیار پی  برای  حداکثرسه  اثرات  از  مهمترین  روشن کردن هر یک  کند که  می  تغییرعبارتن  آنهاشنهاد  دامنه      -محدوده جغرافیایی  -داز: 

 حساسیت ویژه. 

بیان ویژگی های هر اثر بر پارامترهای محیط زیست می باشد، به طوری که علامت ها و اعداد مورد استفاده    ،آیکولد  روش  زیت هایماز  

ثرات منفی و مثبت پروژه می  ین از معایب این روش، عدم جمع بندی ادراین روش، وضعیت و خصوصیات اثر را شرح می دهند. همچن

 . باشد

 

 لئوپولد یس ماتر روش 

 یکاثر با   یکتقابل    ،یسنوع ماتر  ینا  دردهد.    یم  یلها تشک  ینهو گز  یارهاکه ابعاد آن را مع  است  یسمورد استفاده ماتر  ینتر  یجرالئوپلد،  

یت  مز  . [21]د پردازیم  یستیز   محیط  یابیزبه ار  ی لئوپولد به صورت کمّ  یسماتر،  درحقیقت   خواهد شد.  یانب  یارزش عدد  توسط  عمل

  ساختار ساده و همچنین،    است.   یستیز  یطاثرات مح  یابیانجام ارز  یاز برایاز عوامل مورد ن  یستچک ل  یکلئوپولد ارائه    یسماتر  اصلی

 رود.   یم  شمار  به  یکردرو  ینا  یایاره از مزای چند مع  یابیارز  یاجرا   یتقابل

 6ماتریس ایرانی   روش -

 ارزیابی اجرای و قابلیت ساده شد. ساختار شناخته "ایرانی ماتریس"  که به عنوان  یافت  ییرپولد بعدها توسط دکترمخدوم تغلئو  یسماتر

ازجمله دلای [.21]این روش به شمار می رود   مزایای از معیاره چند اجرا نمی شود،  ایران به طور کامل  لئوپلد در  ل آن یکی ماتریس 

برای    ،ایرانی  در نسخه ماتریس  د.استانداردهای ملی برای تمامی فعالیت ها در محیط زیست می باشوجود کمبود اطلاعات و دیگری عدم  

با صف بهتر  ارزش گذاریامطابقت  فارسی، گستره  زبان  در  موجود  لئوپلد  -10تا    +   10   ت  تا  5  به  ماتریس  یافت  -5+  )مخدوم،  تغییر 

  بهره   و  یساز  هیادو مثبت پروژه در دو مرحله اجرا و پ  یرات منفی اث بند   ن به جمعتوا  یم  یس ایرانی،ماتر  یایمزا  ینتر  هازعمد   :(.1387

 . [11]است  یکردرو  ینا  یایاره از مزایچند مع   یابیارز  یرا اج  یتساختار ساده و قابل  ینهمچن  .اشاره نمود  یبردار 

 7همترازی  -سنجشیچك لیست  روش  -

و منفی شناسایی شده به صورت کیفی مورد تشریح قرار می    یامدهای مثبتآثار و پ  ا یک »چک لیست مادر«  ایسه بطی مق  در این روش

نخواهد گرفت بلکه اثر هر فعالیت بر هر فاکتور محیط    تعلق  روش، امتیازی به هیچ کدام از آثار و پیامدهای مثبت و منفیاین  در    گیرند.

نیاز   می کنند و  ر قضاوتثو اهمیت ا  تدر مورد شدّ  «هم ترازی  -چک لیست سنجشی»    د.می گیر  رد تشریح کیفی قراربه دقت مو  زیستی

از قابلیت آن برای شناسایی    رازی قادر به ایجاد سهولت در تصمیم گیری است. غیرتهم    به تخصو بیشتری دارند. چک لیست سنجشی

 . [15]نیز داراست  تفسیر و ارزیابی را  اثر و ارائة  کارکردهایی مانند محاسبة،  اثر

 8قشه ها روش روی هم گذاری ن -

و نشان    یابیقادر به مکان  روش این . دشو استفاده یستمیس یکردرو درقالب یابیارز برای یبه صورت روش تواند یگذاری نقشه ها م یهمرو

 . است  یساز ابزار ماتر  نیازمنداستفاده،  یاجرای پروژه به صورت کمّ  باشد. اما جهت مشخو نمودن آثار  یاثرات م  محدوده  دادن

 

  MCDM  9  دمعیارهتصمیم گیری چن -4-1

ها  یریگ  یماست. در عالم واقع تصم  یارهچند مع  یاره ومع  یک  یریگ  یم تصم    آن به   یم تقس  ی،کمّ  یریگ  یماز دسته بندی های تصم  یکی

تحت عنوان    ییها  روش  یلدل  یناست. به هم  یارمع  یکاز  یشب   یماتنامناسب بودن تصم  یا  مناسب  هستند و ملاک  یارهاغلب چند مع

به دو دسته عمده    چند معیاره  یریگ   یمهای تصم  ند. مدلنک  یمزبورکمک م  توسعه داده شد که به حل مسائل  یارهچندمع  رییگ   یمتصم

 . ی شوندم  یمتقس

 MODM  10  -ههدف  دل های چندم -

   MADM11  -  مدل های چند شاخصه -

  یمكك   برتككر اسككتفاده  ینهانتخاب گز  ورمنظ  که مدل های چندشاخصه به  یالدر ح  شوند  یبه کار گرفته م یچند هدفه برای طراحمدل های 

  تجربه هستندکه انتخاب روش مناسب اغلب به یریگ یمدر مراحل مختلف تصم متنوعی  وش هایاشوند. روش های چندشاخصه دارای تر

طككور   بككه ی تواندارد، اما باز هم نمنها وجود انتخاب آ یی درجهت راهنما یزن ییشود و هر چند دسته بندی ها یمحقق مربوط م  یقهو سل

بككه    رود.    یبككه شككمارم  یممباحث تئوری تصككم  یاصلبخش      MCDM یدگاهد .ای مناسب است چه مسئله برای یقطع گفت که چه روش
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   یككریگ  یمتصم  یکل ی( سه دسته بند2نمود.  شکل ) یمتقس یسه دسته کل  توان به یرا م یارهچند مع یریگ یمتصم یمدل ها یطور کل

 [.23]دهد  یرا نشان م  یارهچند مع

متفاوت    یارهایممکن است در تعارض با هم باشند، اهداف ومع یارهاچند گانه باشد. مع یارمع یااهداف چندگانه  یتواند دارا یهر پروژه م  

دارای   یككارهچنككد مع یككریگ یماست که حل مسائل تصككم یعیرو طب ینباشند. ازا یزمتفاوت ن یریاندازه گ  یها  یاسمق  یممکن است دارا

توانككد   یم یکی یتمطلوب یشتضاد داشته و افزا یکدیگرمزبور با  یارهایاغلب مع یژهباشد به و ینم یرامکان پذ  یبه راحتاست و    یچیدگیپ

توسعه داده شده اند که به حل مسئله کمک   یا یارهچند مع یریگ یمتصم یروش ها یلدل ینشود؛ به هم  یگرید  یتباعث کاهش مطلوب

 .[10]کنند  یم

 

 
 

 [.23]یارهمع چندیری گ یم تصمی لک ی  بند دسته -2شكل 

     

 چندشاخصههای  ارزیابی و بررسی مدل -1-4-1

  ینرا از بكك   یككریگ  یمتصككم گزینككه ینبهتر ، ها روشاین  هستند. یاضیر ل هایاستدلا یهپا بر یروش های چندشاخصه دارای فنون متنوع

نككدارد و بككه منظككور تعیككین و    یقائككده خاصكك چنككد شاخصككه  ی  ها  یکانتخاب تکن .دنکنی م یینها تعبندی آن یتموجود با اولو ینه هایگز

دستیابی به مشخصه ها، از قضاوت خبرگان استفاده می شود. برای دستیابی به این هدف روش های متعككددی ماننككد روش هككای طوفككان  

فی صككورت مككی گیككرد  مختلمبناهای  بر    MADM17  ی  ها  یکتکن  یدسته بند  .یافته اند    فکری، فکرنویسی، سینگتیکز، دلفی و ... توسعه

  -بككودن  یفاز  یرو غ  یبراساس فاز  یدسته بند  -براساس نوع کاربرد روش  یدسته بند  -یافتیبراساس نوع اطلاعات در  یدسته بند ازجمله:

نككاقو   یككابراساس کامككل  یته بنددس -بودن اطلاعات یاحتمال یا یقطع یبر مبنا یدسته بند -تصمیم سازانبراساس تعداد    یدسته بند

چند    یریگ  یمتصم  یمدل ها    انواع    یدسته بند  (3)درشکل  .  یریگ  یمتصم  یدوره ها  براساس تعداد  یدسته بند  -یلاعات ورودبودن اط

  بككرایه اطلاعككات پروسدر  ممکنهای  دو دسته عمده از روششکل، این مطابق . داده شده است یششاخصه از نظر پردازش اطلاعات نما

 .است  13جبرانیغیر  های  و دسته دیگرمدل  12جبرانی  هایمطرح شده است: یک دسته مدل    پروژه  طرح عمرانی یایک  
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 شاخصه  چندیری گیم تصمی مدلها انواع ی بند دسته -3شكل 

 [. 23]اطلاعات پردازش نظر از  

 

جبرانككی مككی  ازجمله روش های غیر .نیستمجاز  کدیگربجای ی ها شاخوجایگزینی  دراین مدل ها    :  یرجبرانیغ  های  مدل ▪

 توان روش های ذیل را برشمرد:  

 .16یکوگرافسروش لک  و  15روش ماکسی ماکس  -  14روش ماکسی مین -

ها مجاز است. یعنی ضعف یككک شككاخو ممکككن اسككت توسككط امتیككاز   شاخو جایگزینیها  : در این مدل جبرانی  های  مدل ▪

خككواهیم  ت که در ادامه مروری بر متككداول تككرین آنهككا و روش های متنوعی اس زیرگروه هال  امش این مدل  شاخو دیگری جبران شود.

 داشت.

له  گیككرد و فاصكك   این روش، هر گزینه را یک نقطه در فضا در نظر می .های جبرانی است مدل یکی از پر کاربردترین   :  17روش تاپسیس  -

  می شود که در یک زمان،  ه ای انتخابمحاسبه کرده و گزین ( راΑ-) ل منفیآ ایدهو جواب  (Α+)ل مثبتآاقلیدسی هر نقطه ازجواب ایده 

کاربرد دارد. مثلا اگككر  تاپسیس برای اولویت بندی بین گزینه های مختلف   .[2]باشد A –فاصله از  بیشترینو  Α+دارای کمترین فاصله از 

ینه فرهنگی را مشخو  یت بندی مهمترین تا کم اهمیت ترین گزبین چند گزینه مختلف فرهنگی تردید وجو دارد تاپسیس میتواند با اولو

 وزن دهی میشود.  "Expert Choice"کند. تاپسسی بوسیله نرم افزار  

 

 

 

http://www.jmss.ir/


 45-61، ص  1جلد1396  پاییز،    9می پژوهش درمدیریت ومطالعات اجتماعی، شماره  مجله عل
http://www.jmss.ir 

 

 AHP  5  - یسلسله مراتب یلتحل روش -

  نككدوانی تهككا مكك   باشد. شاخو  یدمف  ی تواندروبرو است، م  تصمیم گیری  و شاخو ینهبا چند گز یم گیریتصم که عمل یروش هنگام ینا

و امکان بررسی سككناریوهای    آلترناتیوها و معیارهای تصمیم گیری است روش مقایسه زوجی یا دوبه دویی ینباشند. اساس ا یفیک یا یکمّ

نداشتن    نیز   و  با زیاد شدن تعداد معیارها محاسبات خیلی زیاد می شوداین است که    AHPاز معایب    .[2]  را به مدیران می دهد  مختلف

مرتبه محاسبه    2زیرا    رهاوابستگی داشته باشند،امهمترین ایرادش هنگامی است که معی  است.  عیارهای کیفیبرای اندازه گیری ماستاندارد 

 نهایی وزن درستی نمی باشد.    می شوند و وزن

 ANP 18 -تحلیل شبكه ایروش  -

   AHPقابلیككت هككای آن بیشككتر از روش  ،  دهبككو  هككا  بر اساس تکنیک سوپر ماتریستهیه شده و  AHP  به منظور اصلاح روشاین روش     :

رود و از مزایای عمده آن، امکان در نظرگرفتن ارتبككاط  می ای به کار  برای مسایل پیچیده با ساختارغیر رده فرایند تحلیل شبکه ای است.

 .باشد  می  همچنین ارتباط داخلی معیارهای تصمیم در یک سطح  متقابل سطوح مختلف تصمیم نسبت به هم و

 SAW32روش -

روش فككرض بككر اسككتقلال    یككنانتخاب شككود. در ا  یتمطلوب  یشترینبا ب  یا ینهاست تا گز ینههر گز یبه ازا یتیبرآورد تابع مطلوب در یسع  

  یككتبككه ارجح یتككوان بككه راحتكك  یشاخصها م یتروش با محاسبه اوزان اهم یناست. در ا یکدیگرو مجزا بودن آثار شاخو ها از   یتارجح

 .یافت  ستها د ینهگز

  ELECTRE  19 - الكتر روش -

می توان به   الکتری از مزایای .اختلاف ارزشی گزینه ها در تصمیم گیری در نظر گرفته می شودروش به جای رتبه بندی گزینه ها در این 

آن  این روش    نقطه ضعف  آن اشاره نمود  قوانین ساده، حداکثر استفاده از اطلاعات ماتریس تصمیم و در نهایت محاسبات منظم و منسجم

 . گزینه ها در برابر یکدیگر بسیار مشکل می شود     حذفاست که در شرایطی،  

  ینهگز  ینانتخاب بهتر  و  گسسته ینه هایگز یت بندیو اولو یابیارز یبرامی باشدو   یاین روش نیز شبیه روش الکتر:    20  روش پرومته  -

در    یم گیككریتصككم یارهككایه معکكك  یدر مواردروش پرومته  .[5] رود یم بکار یریمختلف اندازه گ یها یاسبا مق  یارمع ینچند  بر اساس

 .دارد  یعملکرد مناسب  ی دانندم  یرا نا کاف  یم گیریتصم    در جدول  یهاطلاعات پا  یم گیرانقرار داشته و تصم  یکدیگرتضاد با  

 :     21پرموتاسیون  جایگشت یا روش  -

تر و بدتر بودن دو گزینه نسبت به یکدیگر را  دهد و تنها به  ینه دیگر را نشان نمیزگ  این روش شدت بهتر بودن یک گزینه در مقایسه با 

   .د شو در مرز مدلهای جبرانی و غیرجبرانی واقع میو    دهد.  نشان می

  جبرانی بیشتر در مورد مسائلی کاربرد دارد که اکثر معیارها کیفی هستند. به عبارت دیگر این روش   : این مدل   22ی خط  یصروش تخص  -  

 ر یا کمیتی را به معیار نسبت داد بنابراین نیازی به تبدیل معیارهای کیفی به کمیّ نیست. زمانی کاربرد دارد که نمی توان مقدا

فازی   TOPSIS ،فازی AHP هر یک از روش های تصمیم گیری را می توان به صورت فازی اجرا نمود مانند:   23روش منطق فازی    -

  نموده، قادر است بسیاری ازمفاهیم وعبارات نادقیق رابا زبان ریاضی بیان    و  عدم اطمینان کاربرد داردابهام و    در شرایط  یمنطق فاز   و غیره.

انواع مختلفی از توابع عضویت فازی وجود   .زمینه را برای استدلال، استنتاج، کنترل و تصمیم گیری در شرایط عدم اطمینان فراهم آورد

 .[12]اشاره کرد   مثلثی، ذوزنقه ای، زنگوله ای و گوسیندارد که می توان به توابع عضویت  

 

 24یری گ  یمتصم یبانپشت یستمس -5-1

های    یستماز س  ینوع  درواقع  و  کند  می  یفاا  ینقش برجسته ا  یستی،ز  یطاثرات مح  یابیارز  یدر گزارش ها یریگ یمتصم یبانپشت یستمس

  ینككهگز  ینانتخاب بهتر سه،یسازی، فرمول بندی، محاسبه، مقا لمد به یازکه ن ییها یریگ یمتصم ای است که در یانهرا یاطلاعات سازمان

  یانككهو اطلاعات را  یبا کنارهم قرار دادن افکارانسانمذکور  یستمس   .کند  یکمک م  یرانگ  یمبه تصم  ،محتمل دارند  یوهایسنار  ینیب  یشپ یا

بككرد.   یرا بككالا مكك  یسکو قدرت ر یراستطاف پذنعا یری،گ یمتصم یبانپشت یستمکند. س یم یبانیو پشت یتحما یرندگانگ یمای، از تصم

      .[17]شود  یم  یماتبه روز بودن تصم  یفیت،سبب بهبود دقت، ک ینهمچن
 

 مواد و روش ها  -2

  یمراهکار بككه منظككور اتخككاذ تصككم  یکانتخاب    یابی،منظور از ارزتوصیفی است.    -ارزیابی تحقیق یک ،و ماهیت  هدف  نظر از حاضر تحقیق

 ازاین تحقیق  به علاوه،  .  [18]هستند  یریگ  یمتصم  یاطلاعات برا  یلو تحل  یهجزو ت  یجهت جمع آور  یندیفرا  یقات،حقع تنو  ینا  و    است

کاربرد دانككش    هدف اصلی کشف علمی نیست، بلکه آزمودن و بررسی امکان،  تحقیقات کاربردی. درکاربردی است  تحقیق  یک ،نتیجه نظرم
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  یاز زنككدگ  ییجنبككه هككا  یریدر کل با شمارش و اندازه گ  یکمّ  یها  روش  .می باشد یکمّ تحقیق اینروش   ها،  داده نوع نظر از   .[6]است

وژه هككا و  گزارش ارزیابی اثرات محیط زیستی مربككوط بككه پككر 1647تعداد  یق،تحق ینجامعه آماری ا  .[4]سروکار دارند  [مسئله]  یاجتماع

  یدر کلكك ری اطلاعككات،  روش جمككع آو  محیط زیست ارائه گشته اسككت.سال به سازمان حفاظت  22که طی  است طرح های عمرانی کشور

  یدتول  روش  .ه استاستفاده شد  کتابخانه ایفیش برداری    که در این پژوهش از روش  [13]یدانی است  بندی، کتابخانه ای و م یمتقس  ینتر

  زیسككت کشككور از سككال  ر سازمان حفاظت محیطد  موجودی(  / کتابخانه ا  یاسناد  )  استفاده از اطلاعات و مدارک در این پژوهش،  داده ها

از روش   داده هككا بككرای تحلیككل همچنككین .نده ا)منابع مستقیم( مورد بررسی قرار گرفت منابع دست اولبه صورت  که هبود  1395  -1373

 .گرفته شدبکار  ترسیم نمودارها    نیز به عنوان  ابزار    25اکسل  نرم افزار   .است  استفاده شده   .[9]مقایسه ای

  یهككاهككا و پروژهاز طرح  یبرخكك   زیستییطمح  یابیگزارش ارز  یهدر خصوص الزام ته زیستیطحفاظت مح عالییشورامصوبه  ابلاغ عاقبمت

  یربنككاییو ز یخككدمات یككدی،بككزرگ تول یهاطرح  زیستییطاثرات مح  یابیارز  نامهیینآیان همچنین به دنبال تصویب  توسط مجر  یاتوسعه

  1647در حككدود  اخیككر  سككال    22  است. طیداشته    یریچشمگ  یشزاافنیز    یابیارز  یهاتعداد گزارشران(، یوز یئته 1390مصوب )کشور 

درخصككوص  و    ی شدهبررسدر سازمان حفاظت محیط زیست و ادارات استانی مربوطه  مختلف  یهاها و پروژهمرتبط با طرح یابیگزارش ارز

 .[8]است  شده  گیرییمتصماجرای مشروط، عدم اجرا یا موافقت با اجرای آنها  

) با  یو زهکش  یاریاحداث سدو شبکه آب  یمربوط به طرح ها و پروژه ها  ها  گزارش  یشترینب  گردد،  ی( ملاحظه م4)همان گونه که درشکل  

قاعدتا ازبككین  و خطوط انتقال نفت و گاز بوده است.   یگردشگر یابیارز یمربوط به گزارش ها یببه ترت یبعد یمورد( بوده و رتبه ها266

 د.نمیبایست مشمول ارایه پیوست نگاری فرهنگی شوپروژه های اشاره شده طرح های گردشگری  

 

 
 عمرانیطرح ها و پروژه های تعداد گزارش های ارزیابی اثرات محیط زیستی ارائه شده به تفكیك   -4شكل 

 .[8]  1395  – 1373طی سال های  

 

  یككریگ  یمروش تصككم  100ون بككیش از  شود. تككاکن  یم  یریگ  یمدرمورد آن تصم ی،یابگزارش ارز یک یکارشناس یها یپس از انجام بررس

ماتریس ها، چک لیست ها، شبکه ها و رویهم گذاری نقشككه هككا از مرسككوم  پروژه های متنوع در سطح جهان بکار رفته است.  برای ارزیابی

  یز متككدولوژهنككو  المللككی،ینمتعككدد ب  یهككاو کنفرانس  هادر نشست  یو بحث و بررس  یاربس یهابا وجود تلاش یکنترین روشها بوده اند. ل

در    یككلو تحل  یككهتجز  ینرو هنوز انككواع مختلككف متككدهایو انتخاب نشده است. از ا یینتع یردکارشناسان قرار گ یهکه مورد قبول کل یواحد

  کككاربرد دارد. از  یطككیو تنككوع مح  یاییرافمحل جغ  یچیدگی،ها از جمله اندازه، پپروژه یتتفاوت در ماه یلگوناگون به دل یهاپروژه یابیارز
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لئوپولككد،    یسسككاراگوتا، مككاتر  اتریسمككور، مكك   یسگام به گككام، مككاتر یسساده، ماتر یستوان به ماتر یمتداول م یسیماتر یجمله روش ها

از    یسككتچككک ل یككکلئوپولككد ارائككه  یسروش ماتر یاصل یتمز .اشاره نمود یعاثرات سر یابیارز یسپترسون وماتر یسماتر ی،وزن یسماتر

  یسككنت  یروش هككابررسی گزارش های ارزیابی در این پككژوهش نشككان داد،    است.  یستیز  یطاثرات مح  یابیام ارزانج  یبرا  یازعوامل مورد ن

  یطككیمح  یسككتاثككرات ز یككابیمككدرن ارز یروش ها نسبت به یسو ماتر ی،کارشناس یست،چک ل  مثل روش یطیمح یستاثرات ز یابیارز

  (.1ند) جدول  نک  یم  رآوردرا ب  یکمتر  یارمورد نظر، معمولاً مع  ارهاییاز مع  ی،مکان  یمدل ها  روش  ی،فاززین،  یب  یشبکه ها  روشنظیر

( نشان می دهد، متداول ترین روش تصمیم گیری در گزارش های ارزیابی طرح ها و پروژه های کشور، صككرف نظككر از  1داده های جدول )

قرار داشته و    یبعد  یتدر اولو  یزن  یستروش چک ل ت.یرانی( بوده اسا  یسماترتریس لئوپلد و  نوع طرح یا پروژه، روش ماتریس )به ویژه ما

  مورد استفاده قرار گرفتككه اسككت یساز یمتصم یبه طور هم زمان برا یستو چک ل یسهر دو روش ماتر یابی،ارز یاز گزارش ها یدر برخ

  یككک  یدرنظر گرفتن علت خاص  بدون  یزاز گزارش ها ن  یدر برخ  دارند.  هر سه این روشها بخوبی برای جایدهی گزینه های فرهنگی قابلیت

  ین،. همچن  SAW  32 یک، تکن  AHP5 یکتکن TOPSIS23 یکتکن : یرشده است نظ هانتخاب و استفاد یسماتر یروش ها یانروش از م

قككرار    یبعككد  یككتدر اولو  یزن ستیروش چک ل مشهود نگشت.   ELECTRE 25  یچیدهو البته پ یشرفتهپ یککاربرد تکن ی،گزارش یچدر ه

مورد استفاده قرار گرفته    یم سازیتصمبرای  به طور هم زمان    یستو چک ل  یسهر دو روش ماتر  یابی،ارز  یاز گزارش ها  یر برخداشته و د

نظیر:    های ماتریس انتخاب و استفاده شده است بدون درنظر گرفتن علت خاصی یک روش از میان روشنیز در برخی از گزارش ها   است.

 .  SAW  26    یکتکن  ،AHP 5  یکتکن TOPSIS 23  یکتکن

     مشهود نگشت.  ELECTRE25  یک پیشرفته و البته پیچیده  تکنهمچنین، در هیچ گزارشی، کاربرد  

 
 کشور  یعمران یطرح ها و پروژه ها یستیز یطاثرات مح یابیرزهای ا  گزارش  در یریگ   یمتصم های متداول  روش -1جدول 

 1395 تا  1373از سال  

یت قابل

 روش 

دفعات کاربرد  

 شاتدرگزار

روش تصمیم گیری  

 وانتخاب گزینه

 ماتریس  1218 متوسط 

 رویهم گذاری 5 متوسط 

 چک لیست   296 متوسط 

 ویژه  کارشناسی 41 متوسط 

 شبکه بیزین  1 زیاد 

 مدل های مکانی   84 زیاد 

 منطق فازی  2 زیاد 

دهد. همان گونه کككه    یرا نشان م  یمورد بررس  ابییگزارش ارز  1647مندرج در    یریگ  یمتصم  یاز روش ها  یکدرصد کاربرد هر(  5شکل )

با    یستچک ل   یریگ  یمبوده و پس از آن روش تصم  %74با  یسمتعلق به روش ماتر یزانم یشترینشود، ب یمشاهده م ینمودار پا یندرا

درصككد    3/5بككا     یككزینبو شككبکه    یمنطق فاز  ی،مکان  یمله مدل هامدرن از ج  یمربوط به روش ها  یزروش بکار رفته ن مترینکاست. 18%

 بوده است.

 

 
 کشور  یعمران یطرح ها و پروژه ها یابیارز گزارش 1647 دربكار رفته  یریگ  یمتصم یروش هانمودار درصد   -5شكل 

 1395تا  1373از سال  
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  یبككر چككارچوب روش هككا یتنمب یافته توسعه یزیناستفاده از شبکه بشادگان« با  تالاب» یستیز یطمح  یسکر  یابیلازم به ذکر است، ارز

 صورت گرفته است.  یتعدم قطع  یطو شرا  یرهامتغ  یننظر گرفتن روابط ب  ربا د  یارهچند مع  یریگ یمتصم
 

 نتایج   -3

آنهككا از   یككه. کلباشككندیم یمشككابهت کلكك  یدارا یاد،با وجود تنوع و تعداد ز ریزهای بکار رفته در گزارش های مذکور، یست یا صورتلچک

تنككوع   رفته اند. البتككهها به کار پروژه یمعرفو  ییاثرات پروژه و شناسا ییشناسا یبراو  اندشده  یلنام»فهرست مادر« تشک  به  ییهافهرست

هككا را مشككکل  شرو  یككنو منافع ا یددر مورد فوا گیرییمکار تصم یابی،بخش عمده ارز یو متعدد آنها در اجرا خوب یتو قابل یزهار صورت

هستند   یدمف یاربس یابیارز ییمراحل ابتدا ریزییهپا یکلاً برا یاو پرسشنامه  یسنجش  یحی،مانند ساده، تشر  یزهاییر. صورتساخته است

داده  ، از نظككر دور نمانككده اسككت ایکنندهیینفاکتور تع یچه ینکهاز ا ینانراهنما جهت اطم یکبه عنوان  توانندینم  ییتنها  به  یکهر  ی  ول

 قرار دهند.  گیرندهیمتصمو    یابارز  یاردر اخت  های کافی را

روش ماتریس هم که در غالب گزارش های ارزیابی کشور بکار گرفته شده است، علاوه بر محاسككنی همچككون سككادگی و قابلیككت انعطككاف،  

  جام مككاتریس توسككط تككیم هككای مختلككف، نتككایجدارای معایبی هم هست از جمله نداشتن گزینه های جایگزین برای هر انتخاب و اینکه ان

متفاوتی به دست می دهد که این امر حاکی از پایا نبودن نتایج این روش و در نتیجه عدم اطمینان به روایككی آن مككی باشككد.  دربرخككی از  

  یردن بككا آنهككا موجككب سككردرگمکه کار ک  شدهاز اعداد و ارقام    یاتوده  یلمنجر به تشک  ،و تعدد عوامل  هایساندازه ماتر  یبزرگ  گزارش ها،

را  یک پروژه بر محیط زیست  یممستق یاو  یهاثرات اول ،ساده هاییسماتراز طرفی،   .گیری نهایی را دچار ابهام نموده است  شده و تصمیم

کككه بككه   -نیككز رتکامل هاییس. ماتریستندن یچیده با درجات بالاتر و پ یرمستقیمقادر به مشخو نمودن اثرات غ  یکنل  می کنند  ییشناسا

دهنككد  یقككرار م گیرندگانیمتصككم اختیككاردر  یجنتا یلو تحل یهرا جهت تجز یخاص هاییژگیو - باشندیه مشد یبندو درجه یصورت کم

  پروژه است  یامدهایاثرات و پ  یبراساس وقوع قطع  هابینییشپ  یهرا نداشته و در واقع کل هایتبرخورد با عدم قطع ییتوانا هایسماتر یکنل

یسككت. لازم بككه ذکككر اسككت کككه  توسككط آنهككا ممکككن ن زیست کشككوریطو مح یعتنتظره در طبم یرغ ییراتتغ بینییشجهت پ ینبه همو 

  یکككاف  یکارآئقككدنككاتوان و فا  ی،بككردارپس از اتمام پككروژه و هنگككام بهره یستیز محیطاثرات  یو بازرس یشپا هاییوهدر ارائه ش هایسماتر

اثككرات    ییشناسككا  یارهككایمع  یككرز یمدرن به خككوب یروش هاد. م گیری به روش ماتریس، زمان نقشی نداردو درحقیقت، برای تصمیهستن

را    یجداده هككا و نتككا  یو سككازمانده  مختلف موجككود  یها  ینهگز  یننمودن اثرات، تفاوت ب  یموجود، کمّ یها طعیتعدم ق ی،متقابل و تجمع

ارتباط    یتاثرات، قابل  یرتفس  یابی،ارزبرآورد و محاسبه اثرات    یدر بخش ها  تریشمدرن ب  یروش ها  یکنند. برتر یپوشش داده و برآورده م

  یجهدارند، درنت  یشفاف تر  تر و  یقو  یهستند، جمع بند  یاضیر  یروش ها بر اساس مدل ساز  یناطلاعات است. از آنجا که ا  یو جمع بند

 .[14]  باشند  یمختلف پروژه دارا م  یها  ینهگز  یاسق  یبرا  یبالاتر  یتقابل
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 ری گی نتیجه بحث و  -4

 گزارش ارزیابی نشان داد در هیجیک از این پروزه ها ملاحظات و پیش بینی پیامدهای فرهنگی انجام نشده است.    1647مطالعه  

از دو  ست،  ارائه شده ا   کشور  یستز  یطکه تا کنون به سازمان حفاظت مح  یستیز  یطاثرات مح  یابیارز   یگزارش هااز    %92در  همچنین  

وبی با لحاظ کردن پارامترهای فرهنگی همخوانی دارد اما متاسفانه هیچگاه این پارامترها داخل ماتریس یا  شده است که بخاستفاده روشی 

 چک لیست وارد نشده است.  

وی متخصو چندان اضافه  ارزیابی اثرات توسعه وقت، انرژی و نیر   هایوارد کردن پارامترهای فرهنگی در گزارشکه    لازم به یادآوری است

 لب  ای را از مجری ط

نمیکند بنابراین بار مالی را برای کارفرما ایجاد نمیکند. به همین خاطر پیشنهاد میشود اجرای پیوست نگاری فرهنگی از داخل طرحهای  

 مشمول ارزیابی اثرات توسعه آغاز شود.  

براساس شکل   پر  %12طرحهای گردشگری حدود    4از سوی دیگر  را شامل  از کل  اثرات توسعه  ارزیابی  پیشنهاد  وژه های  لذا  میشوند 

گردشگری کلید بخورد. و کارفرمایان اینگونه طرحهها ملزم به ارایه پیوست  حهای  طر  ازمیشود اجرای طرحههای پیوست نگاری فرهنگی  

 نگاری فرهنگی در داخل گزارش ارزیابی اثرات توسعه گردند. 

و بدون انتخاب روش مناسب تصمیم  مختلف و البته فرهنگی    اثرات  واقعیزرگ عمرانی، بدون ارزیابی  اجرای پروژه های ببدیهی است،    

آثار    .بدون تصمیم سازی بخردانه وعلمی، خسارت های جبران ناپذیری دربرخواهد داشت  متعاقب آن،  و  گیری در گزارش های مربوطه

انتقال نف  بزرگراه ها،    رخیب  اجرای  متعاقب  این قبیل پروژه ها،  مخرب ت و گاز و بسیاری از طرح های  سدسازی ها، عبور خطوط لوله 

 . مشهود استکاملاً  کشور  درعمرانی بزرگ دیگر

  یرممکن غ  یدشوار وگاه  ی، امر داردمختلف قرار  یعوامل و فاکتورها  یرکه همواره تحت تاث  یریگ  یمتصم  یندفرآ  یشک، ساختارساز   یب  

  ی ها  به روش  اثرات نسبت  یر محاسبه وتفس  ،اساییشندر  یستی ز  یط اثرات مح  یابیارز  یسنت  یها  روشکه    نشان می دهدبررسی ها    است.

های مختلف    یکتکن  آمدنید و پدSocial Impact Assessment”(SIA)“ورود    با  ر سالهای اخیرد  . می کنندتر عمل  یفضع  ،مدرن

پیش بینی از    ای ارزیابی اثرات توسعه الزامی دانستهبسیاری از کشورهای پیشرو پارامترهای فرهنگی را در داخل گزارشه  یریگ  یمتصم

پیامدهای منفی در داخل گزارش   برای کاهش  ارایه میدهند. بدین منوال پبشنهادهایی  اجرای پروژه  از  احتمالی فرهنکی پس  تغییرات 

 ارزیابی اثرات به چشم میخورد. 

طه، همچنان روش  رات محیط زیستی و تهیه گزارش های مربوسال از مصوبه اجرای ارزیابی اث  22علیرغم گذشت بیش از  کشور ما  در  

برای هر پروژه، مورد استفاده قرار می    ترین متد  انتخاب مناسب  در نظر گرفتن چارچوب هر روش و  های سنتی تصمیم گیری آنهم بدون 

ازسوی  دی انجام نشده است.  تا کنون همچنان اجرای پیوست نگاری فرهنگی به شکل ج  1386سال  از  علیرغم تاکیدات رهبری    گیرند.

های    پروژه  یاثرات برا   یابیارز  های  گزارش  یهکه مبادرت به ته  یو دفاتر تخصص  یستیز  یطمح  مشاوره  یانه اغلب شرکتها مت سف  دیگر،

  یت ولوفقدان ا یل به دل ینهمچن یری،گ یمتصم در انتخاب روش یر علمتبحُنداشتن و  یعدم اطلاع کاف یلبه دل یند،نما یم عمرانی کشور

در که    یدپا  ینم  یرید  درنتیجهباشند    یپروژه نم  یحصح  یجهت اجرا   ینه گز  ینبهتر  تعیینقادر به    ا،یارهبندی مناسب درشاخصه ها و مع

برای تصمیم  درشرایط فعلی،    اگرچه  گردد.  یم  مشهود  فرهنگی  و آثارسوء متعدد  یستیز  یطمح  یامدهایپ  یی،پروژه ها  ینچن  یاجرا  یپ

ظاهرا گزارش ارزیابی اثرات توسعه ارایه میشود اما متاسفانه این گزارشات   پروژه های عمرانی کشور رش های ارزیابیسازی در خصوص گزا

ارایه   مشخصا  اند.  نداشته  قبولی  قابل  کیفی  رشد  اخیر  ی  دهه  سه  از Social Impact Asessment(SIAطی  بسیاری  در  (که 

وز در گزارشات ارزیابی اثرات  محسوب میشود هن Environmnetal Impact Assessment (EIA)کشورهای پیشرو بعنوان جزیی از  

 توسعه کشور ما غایب است.  

ها  روش  در    یریگ  یمتصم  یمطالعه  رفته  ارز  1647بکار  بررس  یابیگزارش  نشان    ینا  در  یمورد  دهد  پژوهش  مجرمی  ته  یانکه    یه و 

ها  گزارش  پر   مذکور  یکنندگان  اجرای  اخذ مجوز  منظور  به  بعهده  صرفاً  را  آن  گزارش  هایی که  کمّ  یسع  اند،گرفته  وژه  نمودن   یدر 

تکنیک  ابی و تناسب آن با اهداف پروژه،  تکنیک های ارزیبدون درنظر گرفتن چارچوب  منظور    ینو به هم  اند  داشته  یفیک  یفاکتورها

انتخاب نموده اند که با کمتر  ییها   ی رامترها را به پا  یابیمورد ارز  یفیک  یفاکتورهاو    یارها مع  بتوانندروش،    ینزمان و به ساده تر  ینرا 

اعضای کمیته ارزیابی، نظر موافق تیم مذکور را برای اجرای طرح خود    سایر  با توجیه کارشناسان وو  یندنما  یلو قابل سنجش تبد  یکمّ

نمایند برای)کسب  عددسازی  نظیر  اخلاقی  غیر  اقدامات  موارد،  برخی  در  ازب  مت سفانه  هایز  ن  فاکتورهای  عضی  گزارش  مشاهده شده  در 

            (.است 
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  یط سازمان حفاظت مح  ینآن توسط مسئول  یابیگزارش ارز  ت ییدپروژه و    یک  یاجرا  یموافقت برا   یافتبا در   که  رسد  یبه نظر مچنین  

 یم تصم  های  از همان روش  یزمحوله ن  یها  یرگزارشسا  یه در ته  ،و دفاتر مشاوره  جریانم  یعنی   مذکور  یگزارش ها  گانکنند  یهته  یست،ز

و  نموده اند؛ صرف نظر از تفاوت موضوع   یبردار کپی یناًعرا  ها ، گزارش موارد یدر برخ حتی و خود استفاده نموده یقبل یپروژه ها  یریگ

یکدیگر  ها  روژهپ  اهداف و  با  میان،  های  تفاوت  گرفتن  نظر  در  مح  بدون  و    یصاداقت  -یاجتماع  یولوژیکی،ب  یزیکی،)ف  یستی ز  یطاجزاء 

   در نقاط مختلف کشور.  (یفرهنگ

تصمیم سازی نادرست در گزارش های ارزیابی اثرات محیط زیستی گشته و   منجر به  تا به امروز  کهی  نقاط ضعفاز مهمترین    در نهایت،

ی توان به  دربرداشته است، م  چشمگیری  حیط زیست شده یا هزینه خطایمحتی در برخی موارد سبب تحمیل خسارت های سنگین بر  

ی سازمان حفاظت  کارشناسان دفتر ارزیابی اثرات محیط زیستدرمیان  اطلاعات کافی وبروز  نداشتن    و،متخص  کارشناسان  معدود بودن  

در سازمان حفاظت    یآموزشعدم تشکیل دوره های    -که به بررسی گزارش های ارزیابی واصله مبادرت می ورزند  -  محیط زیست کشور

  یاز به اطلاعات مورد ن  یابیکارشناسان ارز  دسترسی عدم  ویری مدرن  تصمیم گ  های  تکنیک  بایی تیم کارشناسی  برای آشنامحیط زیست  

در قوانین کشور،    قدرتمندو اختصاصیفقدان مجرای قانونی  ،  حقوقی نیز  از لحاظ.  اشاره نمود تصمیم گیری    تر  مناسب  یروشها  برای کاربرد

فقدان ضوابط قانونی برای نظارت    ، همچنیننوع پروژه  به تفکیک هر  ر تهیه گزارش های ارزیابیروش های علمی د  به منظور التزام کاربرد

به وضوح   برخوردار نیستند مناسبیاجرا یا عدم اجرای پروژه هایی که از گزارش ارزیابی  جهتصادره از سوی  تصمیم سازان مجوزهای بر 

وضعیت شکننده فعلی محیط زیست ،  متعاقب اجرای پروژه های ناموفق اشته و  ضعف مدیریتی موجود را به دنبال د  . این امرمشهود است

 است.    را سبب شدهکشور  

  را   یابیانتخاب روش مناسب که همه اهداف ارز  طرح های عمرانی کشور،  پروژه ها و  یستیز  یطاثرات مح  یابیارز  تهیه گزارش های  در

در نظر   یدبا لش بزرگ محسوب می گردد.اجرای پروژه کمک نماید، هنوز هم یک چاو به تصمیم سازان درخصوص اجرا یا عدم   دربرگرفته

ویژگی ها و محدودیت های خاصی هستند در نتیجه نمی توان از تمام       های تصمیم گیری چندشاخصه هریک دارای  داشت که روش

رتبه    نظوروژه« استفاده نمود. دراکثر منابع به مپر  یرتبه بندی اثرات« و »ریسک ها»مسئله    جنبه های مختلف از جمله  این روش ها در

بررسی میزان سازگاری    برای  این درحالی است که  ها تنها ازحاصلضرب دوشاخو» تاثیر« و » احتمال« استفاده شده است  بندی ریسک

به نظر  بنابراین  د اکتفا نمود.  نتایج رتبه بندی ریسک در روش پیشنهادی با وضعیت واقعی پروژه نمی توان تنها به مقایسه نتایج دو رویکر

روش های انتخاب شده، کمک    ، بررسی اهمیت ریسک های شناسایی شده پس از اتمام پروژه های گوناگون و مقایسه آنها با نتایجمی رسد

   .خواهد کرد  بزرگی به شیوه تصمیم گیری های آتی

  هدف پروژه و   بته بهال  و  داردبستگی    یستی ز  یطمحمتعدد  زاء  خاص و اج  یطبکارگیری روش های تصمیم گیری به شراباتوجه به این که  

  گیری   تصمیم  های  روش  محققان و نظران  صاحب  تا  ضروری استد،  بستگی دار  نیز  اطلاعاتو قابلیت اعتماد  داده ها    دقت    به  همچنین

 تصمیم ترین تکنیک  اب مناسبهمچنین انتخبه معیارها    دهی وزن  روش  بهترین  انتخاب نحوه  از شفافی هایالگوریتم    ،چند شاخصه

 .  تا تصمیم سازان بتوانند  نمایند ترسیمرا   مسئله هر  برای گیری

 

 تشكر و قدردانی 

از   مقاله  این  و  نویسندگان  اعضای    فکریهمهمکاری  اثرات محیط زیستمحترم  تمام  ارزیابی  سازمان حفاظت محیط زیست   ی کارگروه 

 کمال سپاسگزاری را دارند. کشور،  
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 ها نوشت پی

 
1 EIA/ Environmental Impact Assessment 
2 Mark Velasquez 
3 DEA/Data Envelopment Analysis 
4 AD-HOC/Advanced Developers Hands-On Conference 
5 RIAM/Rapid Impact Assessment Method /Pastakia Matrix 
6 Revised Leopold Matrix 
7 Assesive Alignment Checklist 
8 Overlay Method 
9 MCDM/ Multiple Criteria Decision Making 
10 MODM/ Multi Objective Decision Making 
11 MADM/ Multi Attribute Decision Making 
12 Compensatory Model 
13 Non-Compensatory Model 
14 Max-Min 
15 Max-Max 
16 Lexicographic Goal Programming 

Preference by Similarity to Ideal Solution -Technique for OrderTOPSIS/17       
18 ANP/Analytical Network Process 
19 ELECTRE/EliminationEt Choice Translating Reality  
20 PROMETHEE/Preference Ranking Organization Method for Enrichment Evaluations 
21 Permutation 
22 Linear Assignment 
23 Fuzzy Theory 
24Dss/ Decision support system  
25 Excle 
26 SAW/ Simple  Additive  weighting method 
26 EIA/ Environmental Impact Assessment 
26 Mark Velasquez 
26 Old Dominion 
26 DEA/Data Envelopment Analysis 
26 AHP/Analytical Hierarchy Process 
26 MRS/ Marginal Rate of Substitution of attributes 
26 MRM/ Multiple Regression Method 
26 AD-HOC/Advanced Developers Hands-On Conference 
26 RIAM/Rapid Impact Assessment Method /Pastakia Matrix 
26 ICOLD/ International Commission on Large Dams  
26 Leopold Matrix 
26 Revised Leopold Matrix 
26 Assesive Alignment Checklist 
26 Overlay Method 
26 MCDM/ Multiple Criteria Decision Making 
26 MODM/ Multi Objective Decision Making 
26 MADM/ Multi Attribute Decision Making 
26 Compensatory Model 
26 Non-Compensatory Model 
26 Max-Min 
26 Max-Max 
26 Lexicographic Goal Programming 

n Preference by Similarity to Ideal Solutio-TOPSIS/Technique for Order26       
26 ANP/Analytical Network Process 
26 ELECTRE/EliminationEt Choice Translating Reality  
26 PROMETHEE/Preference Ranking Organization Method for Enrichment Evaluations 
26 Permutation 
26 Linear Assignment 
26 Fuzzy Theory 
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26Dss/ Decision support system  
26 Excle 
26 SAW/ Simple  Additive  weighting method 
26 GIS/ Geographical Information System 
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