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 چکیده

های دولت  بر فرضیه اثر هزینههای دولت است که در این تحقیق ینهیکی از عوامل مؤثر بر شادمانی، هز

شااادمانی در دو گروه از کشااورهای توسااعه یافته و در سال توسااعه مورد ازمون قرار گرفته اساات  رو  

از دیگر در این الگو،   باشااادمی 2013تا  1990زمانی  طی دورهپانل دیتا رگرسااایونی الگوی تحقیق، 

سانی نیز متغیرهای توضیحی  شاخص توسعه ان سرانه، بیکاری، تورم و  شامل رشد تولید ناخالص داخلی 

ان نتایج ساصاال از تیمین مدل نهایی، نشاااسااتداده شااده اساات  نیز به عنوان عوامل مؤثر بر شااادمانی 

شور های دولتهزینه د،ندهمی سبت به ک سعه یافته ن شورهای تو سعه اثر مثبت و در ک های درسال تو

شادمانی دارد یدارمعنی صیص به عبارت دیگر  ؛بر  سعه یافته به نحوی تی شورهای تو منابع دولت در ک

را در سااطب بارتری قرار این کشااورها در به عنوان یکی از اجزای توسااعه انسااانی یابند که شااادمانی می

اثر ن یافته ایدار به دست امده است که اثر بیکاری و تورم در هر دو گروه کشورها مندی و معنی دهد می

 کند  را تأیید میدار شرایط اقتصادی بر شادمانی مردم معنی

شورشادمانی، هزینه واژگان کلیدی: شورهای دولت، ک سعه یافته، ک سعههای تو ، مدل های درسال تو

 پانل دیتا رگرسیون 

 JEL :I31, I38, C33بندی طبقه

 

                                                           
 نامه کارشناسی ارشد دانشجو می باشد این مقاله مستیرج از پایان  1
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 مقدمه 

دنبال سداکثر کردن  به تنها افراد، ؛ستند یی بشر نیهای اقتصادی به تنهایی هدف نهابدون شک فعالیت

ژی روانی و بلکه به شادی به عنوان هدف ارزشمندتر که موجب افزایش انر ند،رفاه و مطلوبیت خود نیست

 د نکنتوجه می نیزشود نیروی فیزیکی می

وجه خود را بر روی گیری رفاه فردی بیشترین تدر گذشته بسیاری از اقتصاددانان نئوکلاسیک برای اندازه

کردند  ولی امروزه، مدهومی به نام ثروت، دارایی، مصاارف و یا کل پول موجود در دساات فرد معطوف می

های رفاهی بین اقتصاددانان پیدا کرده جایگاه مناسبی در تحلیل ،شادی در مقایسه با مداهیم رفاه مادی

ست  این مدهوم برای تحلیل اینکه چگونه فاکتور صا شتغال به خوبی ادی مانند درامد، ثروت های اقت و ا

صادیهای غیرفاکتور صی و فاکتورها و مانند ویژگی اقت شی صیات  صو شادی خ های جمعیتی، بر رفاه و 

 ( 1392گیرد )محمدزاده و همکاران، افراد تأثیر گذار است، مورد استداده قرار می

برنده در فرایند که به عنوان عامل پیش های توسعه انسانی استشادمانی و رضایتمندی یکی از شاخص

فعالیت  ،توسااعه اقتصااادی و اجتماعی کشااورها مطر  اساات  افراد شاااد، عمومات رغبت بیشااتری به کار

شارکت در  صادی و م صادی برنامهاقت شدن عملکرد اقت های اجتماعی دارند که این ویژگی موجب بهتر 

ر و صاااسب منابع عمومی، نقش مهمی در نحوه گذاشااود  دولت به عنوان یک نهاد ساایاسااتجامعه می

 تیصیص منابع و استداده از ابزارهای سیاستی جهت افزایش شادمانی در مردم دارد  

 بیان مسأله

ست که در تحلیل های رفاهی، رفاه ذهنی را مورد شادی نه یک شاخص عینی، بلکه یک شاخص ذهنی ا

های اثر فاکتور ی را در ذهن خود و با توجه بهدهد که در ان افراد ساااطب رفاه معینبررسااای قرار می

(  از جمله 1392کنند )محمدزاده و همکاران، اقتصاااادی( در  و تجربه میگوناگون )اقتصاااادی و غیر

توان به درامد، مصاارف، فراغت، اشااتغال و شاارایط کار، تحصاایلات، میافراد عوامل مؤثر بر رفاه ذهنی 

لت اجتماعی، امنیت اجتماعی، عوامل مهارت و اموز ، عوامل اجتماعی، فرهن گی و سااایاسااای، عدا

 جمعیتی و سلامت اشاره کرد 

سااارنه دولت از موضااوعاتی اساات که همواره مورد توجه اقتصاااددانان بوده اساات   عملکرد اقتصااادی

ای از درامد ملی سهم قابل ملاسظهشود که انجام میمیتلف  های زیادی از سوی دولت در جوامعهزینه

صاص میرا به  سانی گردد، میچنانچه این هزینهدهد  خود اخت سعه ان ضعیت تو تواند ها منجر به بهبود و

صادی را روند  سعه اقت شد و تو سریع کند  ر سانی یکی از عواملی سرمایهچون ت گذاری بر روی منابع ان

در زمینه  های دولتشااود  هزینههای فیزیکی میاساات که موجب بهبود کارایی در اسااتداده از ساارمایه

سرمایه شکیل دهنده  شاط مردم از جمله عوامل ت سرسالی و ن ست قدرت و  سانی ا گذاری روی منابع ان

شولتز،  صادی را به دنبال 1962) شد اقت سانی، بهبود بهره وری و در نهایت ر سرمایه ان سطب  ( که ارتقاء 

سال  نهدارد   که هزی به ان یادی های با توجه  لت در سوزهز ماعی های میتلف اقدو در تصاااادی و اجت

ها به نحوی است که شادمانی ، این پرسش مطر  است که ایا این هزینهشودانجام میکشورهای میتلف 

سخ به این مقاله ارایه هدف از  مردم به عنوان یک متغیر پیش برنده در مسیر توسعه را به همراه دارد؟ پا

ستا این پرسش در دو گروه از کشورهای توسعه یافته و در سال  های اثرات هزینهتوسعه است؛ در این را

شادمانی در  شورها در چارچوب الگویدولت بر  سال دیتا پانل سطب ک مورد  2013تا  1990های طی 

 گیرد بررسی و تحلیل تجربی قرار می
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  تحقیقنظری و تجربی مروری بر پیشینه 

زان مطلوبیت کیدیت کل زندگیش به قضااااوت فرد از درجه یا می 2شاااادمانی( 1998) ) 1از نظر وینهوون 

( 2000) 3مایرز شاااادمانی به این معناسااات که فرد چقدر زندگی خود را دوسااات دارد  ؛گردداطلاق می

داند  رسیدن شادمانی را به مدهوم دوام لحظات شاد دیروز، روسیه سرخو  امروز و زمان دشوار فردا می

کند  ان چه اشاایاص ان را به ار و خوشااایند میددار اساات که زمان زندگی را معنیبه این در  ادامه

، نه شااادی زود گذر، بلکه اسسااای عمیق و این باور اساات که به رغم کنندعنوان شااادمانی تجربه می

( در مقاله خود بیان 2005) 4گراهاممشااکلات امروز همه چیز خوب اساات یا به خوبی برگزار خواهد شااد 

ی ارزیابی رفاه اساات؛ در این بررساای بر عوامل برجسااته رویکردی برای 5کند که اقتصاااد شااادمانیمی

های اقتصاد کلان از دهد؛ شامل اثار رفاهی نابرابری و سیاستدرامدی که رفاه را تحت تأثیر قرار میغیر

 شود قبیل تورم و بیکاری، تأکید می

میتلدی هستند که  عوامل در ادبیات شادمانی، شواهد نشان دهندهمعتقد است ( 2007) 6جونز و اُرمرود

توانند با شااادمانی همکاری کنند و ان را افزایش دهند و هم باعک کاهش ان در افراد شااوند  به طور می

ندگی کردن در یک مالی، سااالامتی، اعتقادات مذهبی، ز کلی، زندگی خانوادگی پایدار، ازدواج، امنیّت

به شاااادمانی توانند سکومت خوب می توانند در ان به هم اعتماد کنند، وجامعه منساااجم که مردم می

بل درد و رنج قا کاری و محرومیتکمک کنند و در م باعک کاهش اسساااای های مزمن، طلاق، بی ها 

 شوند شادمانی می

این مطالعات گردد؛ بازمی 1960الملل به سااال  سااطب بینهای مربوط به شااادمانی در پژوهشسااابقه 

شادمانی ت سایی علل و اثرات  شنا سترلینمرکز دارند  عمدتا بر  ست که از ا(1974) 7ا صاددانی ا ولین اقت

رشد اقتصادی و شادمانی در های   وی با استداده از دادهمطالعات اقتصادی بهره برد درهای شادمانی داده

سالهای شان  1957تا  1946 امریکا طی  ست ، امریشادمانی دادن سبی ا افراد چون خود را در مقام ؛ ن

 تواند اثر داشته باشد  نمیدهند، هر سطحی از رشد اقتصادی جامعه بر شادمانی ار میقیای با دیگران قر

ستداده از داده2003) 8وینهوون و هاگرتی شادمانی (با ا شور غربی در طی دوره  21های   1994-1972ک

رلین ها بر خلاف انچه استنشان دادند شادمانی در امریکا و دیگر کشورهای مورد بررسی در طی این سال

شادمانی و رشد  ست  انها به یک همبستگی مثبت بین دو عامل  شته ا شی دا مطر  کرده بود، روند افزای

صاد ست یافتنداقت شادمانی، اظهار 2007) جونز و اُرمرود  ی د صادی بر  سی اثر عوامل اقت ضمن برر  )

شتند  شتر نمیهزینهدا شادمانی بی شتر، الزاماً منجر به  ست هزینهمم چونشود های عمومی بی های کن ا

 بهبود کیدیت ارائه خدمات نشود  منجر بهاضافی 

                                                           
1 Veenhoven 
2 Happiness 
3 Mayers 
4 Graham 
5 Economics of Happiness 
6 Jonse and Ormerod 
7 Easterlin  
8 Vennhoven and Hagerty 
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ندر در المان طی  7812با اسااتداده از اطلاعات خود میدانی در مطالعه ( 2007) 1تلا، هاسااکن و مکور 

در کوتاه مدت )سال جاری(، افزایش در درامد با افزایش مشابه در شادمانی  دریافتند 1984-2000دوره 

سااال( افزایش یک درصاادی در انحراف معیار 5همچنین در بلند مدت )به طور متوسااط همراه اساات  

( 2013) 2فری و گالویدر مطالعه دیگری  با افزایش مشااابه در شااادمانی همراه اساات  درامدی موقعیت

گیری ه توسط شاخص شادمانی ملیّ اندازهدولت باید رفاه ذهنی مردم را ک اظهار داشتندخود پژوهش در 

انگیزه قوی و امکانات کافی برای دارای  هادولتکردند د، افزایش دهد  این محققان همچنین بیان شومی

 هستند  دستکاری این شاخص ملیّ 

ستداده از 2014) 3بلانچ فلاور و همکاران شادمانی بین بیکاری و تورم، با ا ( در مقاله خود با عنوان مبادله 

شورهای اروپایی طی داده ستی 2003تا  1975سال های های گروهی از ک شاخص تهی د که  4با تعریف 

اثر کاهنده رفاه و شااادمانی  بربیکاری و تورم هر دو کردند مجموع نرخ بیکاری و نرخ تورم اساات، بیان 

شادمانی را بیش از پنج برابر  ،افزایش یک درصدی در بیکاری نشان دادنتایج این تحقیق دارند  همچنین 

 دهد دی در تورم کاهش مینسبت به افزایش یک درص

تأثیر اندازه دولت و کیدیت ان بر  های بنیامین رادکلیف در زمینهدرلای اسااات( در مقاله2015) 5اوت

وجود کند رابطه مثبتی بین شادمانی و اندازه دولت رادکلیف بیان میرا بررسی کردند  شادمانی کشورها 

صورتیدارد؛  شرکه به کیدیت دولت به عنودر شان میان یک  شود  نتایج این تحقیق ن دهد ط رزم توجه 

ندازه دولت و رابطه مثبتی بین ادرصااورتی که کیدیت فنی دولت بار باشااد،  در نمونه تحت بررساای تنها

گیری شااده های اندازهشااادمانی وجود دارد؛ این کیدیت فنی با در نظر گرفتن متوسااط مقدار شاااخص

اثر بیشی دولت، کنترل فساد و کیدیت تنظیم مقررات ساصل  ساکمیت قانون،شامل بانک جهانی  توسط

ی این رابطه شود  اگر کیدیت فنی کم باشد رابطه مثبتی بین اندازه دولت و شادمانی وجود ندارد و ستمی

 تواند مندی باشد می

بر  مل مؤثربه بررسی عوا ، ( در مطالعه خود1381میرشاه جعدری و همکاران ) ،میان مطالعات داخلی در

جتماعی، اعامل شیصیت، عزت ندس، اعتقادات مذهبی، سرمایه ده تحقیق بر  نشادمانی پرداختند  در ای

سیتفعالیت سلامت، تأهل و جن شغلی،  ضایت  صادی، ر ضعیت اقت به عنوان عوامل  های اوقات فراغت، و

 مؤثر بر شادمانی تأکید شد  

شده،  شناختی رویکرد جامع در نظر گرفتن( با 1388چلپی و موسوی )در یکی دیگر از مطالعات انجام  ه 

دیگر و راد یک جامعه به یکبیان کردند در ساااطب خرد هر چه میزان اعتماد اف، شاااادمانی برای مدهوم

سااای ناامنی و   همچنین افزایش اساسااتها کمتر باشااد، اسسااای شااادمانی کمتر ها و نهادسااازمان

شادهنجاریبی سای  شدن اس سطب کلان هم هر چه میزان مانی میهای اجتماعی باعک کم  شود  در 

ست شادمانی کمتر ا سطب  شد  شتر با در نیز ( 1391محمدزاده و همکاران )  نابرابری درامد در جامعه بی

شااادی دند به این نتیجه رساایمطالعه خود با عنوان بررساای تأثیر درامد بر شااادی نیروی کار در ایران 

 وری بر رشد اقتصادی مؤثر باشد  هرهتواند از کانال افزایش بنیروی کار می

                                                           
1 Tell, Hisken and Macculloch 
2 Frey and Gallus 
3 Blanchflower et al. 
4 Misery Index 
5 Ott 
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های کشور ایران با استداده از ( با براورد میزان شادمانی مردم در مراکز استان1393رجوردی و عرفانی )

صادفی به سجم  سید 1700اطلاعات یک نمونه ت شنامه به این نتیجه ر س ند که ندر، از طریق تکمیل پر

 48/2شاور برابر ر نظر گرفته شاود، براورد میانگین شاادمانی در کد 4اگر بارترین امتیاز شاادمانی برابر 

 باشد می

( به بررسااای اهمّیت عوامل دولتی بر شاااادی پرداختند و اظهار داشاااتند 2013) 1قلی پور و همکاران

 پانل در هایها است  انها با استداده از دادهنارضایتی یکی از عوامل اصلی ایجاد ناارامی سیاسی در کشور

سااطب بارتر ثبات ساایاساای و  دریافتند 2011تا  2009 طی دوره  (MENAشااور عضااو منا )ک 14

شادی می شی دولت و ساکمیت قانون به طور قابل توجهی باعک افزایش  ابونوری و همچنین  شود اثربی

کشااور میتلف جهان طی دوره  58( عوامل اقتصاااد کلان مؤثر بر شااادمانی را در 2013) 2عسااگری زاده

دار است بررسی کردند و نشان دادند که اثرات تورم و بیکاری بر شادمانی مندی و معنی 2011تا  2003

شادمانی مثبت و معنی سرانه و میارج دولت بر  شد تولید ناخالص داخلی  ست  در سالی که اثرات ر دار ا

عه دیگری،  طال مان2014) 3رجوردی و همکاراندر م کاری بر شااااد به بررسااای اثرات تورم و بی ی در ( 

ندر از مراکز  1700ای شامل نمونه دررد اکسدورد نامه استانداپرسش با استداده ازهای کشور ایران استان

ستان سال ا شان داد ماپرداختند  نت 1392ها در  ستانیج این تحقیق ن شادمانی در ا های میتلف در یزان 

ها رامد با شااادمانی در مراکز اسااتانمقایسااه با این شاااخص در دنیا پایین اساات و تورم و توزیع نابرابر د

 باشد دار نمیهای کشور معنیانرابطه معکوی دارد  رابطه بین بیکاری و درامد با شادمانی در مراکز است

 شناسی تحقیقروش 

 هاروش تحلیل داده

در دو گروه از های دولت بر شااادمانی اثر هزینهو به منظور تحلیل تجربی  ارچوب موضااوع تحقیق در چ

سعه، ک سعه یافته و در سال تو سیونی با داده شامل مدل تحقیقشورهای تو های پانل به یک مدل رگر

 شود: میصورت زیر معرفی 

Happinessit =  βi +  β1GExpit +  β2GGDPit + β3Unemit + β4Infit

+ β5HDIit + εit 

 همچنین دهد را نشان می tزمان  در iشادمانی کشور  Happinessکه در ان متغیر 

GExp در کشااور از تولید ناخالص داخلی های دولت هزینهسااهم  نشااان دهندهi  و در زمانt   اساات

سرانه، GGDPهمچنین متغیرهای  شد تولید ناخالص داخلی  : نرخ تورم و Inf: نرخ بیکاری، Unem: ر

HDIدر بهتر هستند  برای سصول به نتایج  های توضیب دهنده مدل: شاخص توسعه انسانی، دیگر متغیر

های دولت در متغیر مجازی( نیز اسااتداده )ساصاال ضاارب هزینه 4از متغیر اثر متقابلمرسله تیمین مدل 

 شده است 

 

                                                           
1 Gholipour et al. 
2 Abounoori and Asgarizadeh 
3 Lajevardi., Erfani and Samiei 
4 Interaction Effect 
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 ی تحقیقهاداده

کشور درسال توسعه  26کشور توسعه یافته و  26های شادمانی مورد استداده در پژوهش مربوط به داده

ها شادمانی مقیای داده ؛استیراج شده است 1های جهانی شادمانیاز سایت داده 3201-1990طی دوره 

شامل هزینه  )سداکثر( دارند 10)سداقل( تا  1 های دولت، تولید ناخالص اطلاعات دیگر متغیرها تحقیق 

های های متغیر توسااعه انسااانی از گزار و داده 2داخلی ساارانه، بیکاری و تورم از سااایت بانک جهانی

شاخص توسعه است   استیراج شده 3مربوط به شاخص توسعه انسانی از سایت برنامه توسعه سازمان ملل

انسااانی مقداری بین صاادر و یک دارد که مقدار صاادر بیانگر کمترین مقدار توسااعه انسااانی و مقدار یک 

 دهنده بارترین سطب توسعه انسانی است  نشان

به دو  2014ده توسط بانک جهانی در سال ق گزار  ارائه شهای تحت بررسی در این مطالعه طبکشور 

سع شورهای تو شدهگروه ک سیم  سعه تق شوره یافته و درسال تو سترالیا، اند  ک شامل: ا سعه یافته  های تو

کن ،  اتریش، بلژیک، کانادا، شاایلی، کرواساای، جمهوری چک، دانمار ، فرانسااه، المان، یونان، هن 

سوئیس، اایرلند، ایتالیا، ژاپن، هلن سوئد،  سپانیا،  سیه، ا ستان، پرتغال، رو ستان، امریکا و د، نروژ، له نگل

سال توسااعه شااامل: افغانسااتان، الجزیره، برزیل، کلمبیا، جمهوری دومینیکن، های دراروگوئه و کشااور

ند، کزیک، نیوزلماکوادور، مصاار، مجارسااتان، هند، اندونزی، ایران، اردن، قزاقسااتان، کنیا، لبنان، مالزی، 

( 2( و )1ل )اوجد شااوند نیجریه، پاکسااتان، پرو، فیلیپین، افریقای جنوبی، تایلند، اوکراین و ونزوئلا می

رسال کشااور د 26کشااور توسااعه یافته و  26امارهای توصاایدی مربوط به متغیرهای تحقیق را در مورد 

ن شاااادمانی (، میانگی1طبق اطلاعات جدول ) دهند نشاااان می 1990-2013های توساااعه طی ساااال

سی،  سعه یافته تحت برر شورهای تو شور دانما 61/6درک شادمانی برای ک شترین رتبه  ست که بی ر  با ا

 ثبت شده است  48/4و کمترین رتبه شادمانی برای کشور روسیه با میانگین  01/8میانگین 

  (1990-2013)آمارهای توصیفی در گروه کشورهای توسعه یافته  . 1جدول 
     های    متغیر

 مدل

 

 

های شاخص

 اماری

 

 

 شادمانی

 

های هزینه

دولت )درصد 

 (GDPاز 

 

رشد تولید 

 سرانه

 )درصد(

 

 

بیکاری 

 )درصد(

 

 

 تورم )درصد(

 

 

شاخص 

توسعه 

 انسانی

 87/0 31/9 83/7 04/0 55/32 61/6 میانگین

 89/0 40/2 35/7 01/0 85/33 69/6 میانه

 97/0 40/1490 20/27 48/9 10/59 01/8 سداکثر

 09/0 -00/6 70/1 -89/0 20/0 48/4 سداقل

 06/0 60/71 97/3 55/0 87/8 77/0 انحراف معیار

 569 616 598 593 418 220 تعداد مشاهدات

 های پژوهشمنبع: یافته

                                                           
1 World Database of Happiness 
2 World Bank 
3 United Nations Development Programme 
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 (1990-2013)آمارهای توصیفی در گروه کشورهای درحال توسعه . 2جدول 

های         متغیر

 مدل

 

 

های شاخص

 اماری

 

 

 شادمانی

 

 

های هزینه

دولت )درصد 

 (GDPاز 

 

رشد تولید 

 سرانه

 )درصد(

 

 

بیکاری 

 )درصد(

 

 

 تورم )درصد(

 

 

شاخص 

توسعه 

 انسانی

 68/0 52/54 16/9 27/2 51/22 47/5 میانگین

 71/0 80/7 25/8 36/2 20/19 30/5 میانه

 94/0 20/6261 80/29 72/35 10/59 60/7 سداکثر

 20/0 -30/26 70/0 -55/22 10/5 55/3 سداقل

 12/0 98/355 35/5 58/4 27/9 86/0 انحراف معیار

 226 تعداد مشاهدات

 

379 584 598 608 557 

 های پژوهشمنبع: یافته

که میانگین است  با توجه به ان 47/5، میانگین شادمانی کشورهای درسال توسعه ، (2) جدول ینطبق ا

توان اظهار داشت شادمانی در ایران در بوده، می 03/5مقدار  2013تا  1990شادمانی در ایران در دوره 

در بین کشورهای در سال توسعه، سطب پایین تری نسبت به متوسط کشورهای تحت بررسی قرار دارد  

و کمترین رتبه شادمانی برای کشور افغانستان  60/7بیشترین رتبه شادمانی برای کشور نیوزلند با میانگین 

درصد است، این  51/22های دولت در کشورهای درسال توسعه، میانگین هزینه ه است ثبت شد 55/3با 

میانگین رشد  ،  همچنین براسای اطلاعات جدولباشدمی 82/16درسالی است که میانگین ان در ایران 

 07/2باشد که مقدار ان در ایران درصد می 27/2تولید ناخالص داخلی سرانه در کشورهای مورد بررسی 

های بیکاری، تورم و شاخص توسعه انسانی نیز در کشورهای درسال توسعه ده است  میانگین شاخصبو

درصد،  05/12ها در ایران به ترتیب بوده که مقدار ان 68/0درصد و  52/54درصد،  16/9نمونه به ترتیب 

 باشد می 71/0درصد و  28/23

کشور درسال توسعه طی دوره  26عه یافته و کشور توس 26متوسط شادمانی در  ،(2( و )1های )نمودار

 د  نکنرا مقایسه می 2013تا  1990
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 1990-2013. متوسط شادمانی در گروه کشورهای توسعه یافته طی دوره 1نمودار

 

 1990-2013. متوسط شادمانی در گروه کشورهای درحال توسعه طی دوره 2نمودار 

       منبع: بانک جهانی شادمانی
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 و تحلیل تجربیمدل  تخمین

به  تدا ترکیبی ها، درماهیت دادهبا توجه  یا تلدیقی 1اب داده از ها بودن داده 2و   و 3لیمر Fازمون با اسااات

سمنسپس  صادفی 5ثابتاثرات  هایرو  برای تعیین 4از اماره ازمون ها ستداده  6و یا ت در تیمین مدل ا

 شود  می

 لیمر Fآزمون 

که همان عرض از مبدأ β0 کند که ایا ضرایب بیان می شود،انجام می Fی ارهام این ازمون که به وسیله

ست یا نه؟ در واقع فرضیه صدر همگن بودن کشورهای مورد  باشد،می برای کشورهای میتلف متداوت ا

های تلدیقی و عدم از این رو رد فرضیه صدر مبین لزوم استداده از رو  داده که دهدرا نشان میبررسی 

ضیه ستداده از رو  داده رد فر شکل ترکیبیهای صدر بیانگر لزوم ا شد می به  دو  نتایج این ازمون در با

سعه یافتهاز گروه  شورهای تو سعه در جداول ک شده (4)و  (3) و در سال تو ین اند  طبق اطلاعات اارایه 

های تحقیق، توان پذیرفت که بر این اسااای الگوی دادهلیمر نمی Fجداول، فرضاایه صاادر را در ازمون 

 تلدیقی خواهد بود  

 برای گروه کشورهای توسعه یافته لیمر F. نتایج آزمون 3جدول
Redundant Fixed Effects Tests 

Prob. d.f. Statistic Effects Tests 
0000/0 (25.158) 401568/47 Cross-section F 

 های پژوهشمنبع: یافته

 برای گروه کشورهای درحال توسعه لیمر F. نتایج آزمون 4جدول
Redundant Fixed Effects Tests 

Prob. d.f. Statistic Effects Tests 
0000/0 (22.134) 693821/85 Cross-section F 

 های پژوهشمنبع یافته

 آزمون هاسمن

های تلدیقی به رو  اثرات ثابت و یا اثرات تصادفی از ازمون هاسمن و  تیمین دادهبرای تعیین ر

باشد و عدم رد ان این ازمون، رد فرضیه صدر، بیانگر استداده از رو  اثرات ثابت می شود  درمیاستداده 

رهای توسعه شونتایج این ازمون در دو گروه کدر تیمین مدل است  بیانگر استداده از رو  اثرات تصادفی 

گردد، طور که ملاسظه میه است، همان( امد6( و )5های درسال توسعه در جداول )یافته و گروه کشور

 نابراینو بتوان پذیرفت ب فرضیه رد را نمیباشد که به این ترتیمی 05/0کمتر از ( p-value)ارز  ازمون 

  شوندزده می های پانل به رو  اثرات ثابت تیمینالگو

 

                                                           
1 Pool 
2 Panel 
3 F-Limer Test 
4 Hausman Test 
5 Fixed Effects 
6 Random Effects 
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 برای گروه کشورهای توسعه یافته . نتایج آزمون هاسمن5دولج

Prob. Chi-Sq. d.f. Chi-Sq. Statistic Test Summary 
0000/0 5 462861/32 Cross-section 

random 
 های پژوهشمنبع: یافته

 برای گروه کشورهای درحال توسعه . نتایج آزمون هاسمن6دولج

Prob. Chi-Sq. d.f. Chi-Sq. Statistic Test Summary 
0016/0 5 490459/19 Cross-section 

random 
 های پژوهشمنبع: یافته

 تحلیل تجربی

صلی پژوهش یعنی اثر هزینه ضیه ا شوربه منظور ازمون فر سطب ک شادمانی مردم در  های های دولت بر 

ساصااال از ( نتایج 8( و )7شاااود که جداول )میتلف الگوی پانل به رو  اثرات ثابت تیمین زده می

 دهند الگوهای براوردی را نشان می

لهای طی سا گروه کشورهای توسعه یافتهدر های دولت بر شادمانی هزینهبرآورد مدل اثر. 7جدول 

 2013تا  1990

 شماره مدل        

 متغیرهای مدل

 (4مدل ) (3مدل ) (2مدل ) (1مدل )

 عرض از مبدأ
 

018075/7 

(47231/40) 

969591/6 

(55852/37) 

913428/6 

(27671/38) 

704725/7 

(40869/14 ) 

های دولتهزینه  011301/0- 

(089823/2-) 

009930/0- 

(736943/1-) 

002455/0 

(429975/0) 

002050/0 

(364215/0 ) 

رشد تولید 

خالص داخلیان  

__ 407882/0 

(769350/0) 

480840/0 

(944432/0) 

733107/0 

(387224/1) 

 __ __ بیکاری
 

035750/0- 

(115564/5-) 

 034995/0- 

(999924/4-) 

 -022300/0  __ __ تورم

(466963/2-) 

021054/0- 

(351134/2- ) 

شاخص توسعه 

 انسانی

__ __ __ 896482/0- 

(566222/1- ) 

R-squared 945432/0 941298/0 950764/0 951578/0 

F-statistic 9520/107 61690/95 8747/105 4997/103 
 ای پژوهشهمنبع: یافته

 ضریب براوردی است  t* اعداد داخل پرانتز، اماره 
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-طی سا گروه کشورهای درحال توسعهشادمانی در  های دولت برهزینهبرآورد مدل اثرات . 8جدول 

 2013تا  1990لهای 

 شماره مدل        

 متغیرهای مدل

 (4مدل ) (3مدل ) (2مدل ) (1مدل )

 عرض از مبدأ
 

588300/5 

(11486/45) 

493887/5 

(47275/43 ) 

 043811/6 

(09258/40) 

675155/6 

(32334/14 ) 

های دولتهزینه  009473/0- 

(918310/1- ) 

007756/0- 

(57139/1- ) 

 003358/0- 

(737143/0-) 

003561/0- 

(798872/0- ) 

رشد تولید 

خالص داخلینا  

__ 016987/0 

(729370/2) 

014866/0 

(488371/2) 

015699/0 

(673104/2 ) 

 -066007/0 __ __ بیکاری

(980100/3- ) 

065236/0- 

(813450/3- ) 

 -008592/0 __ __ تورم

(701157/2- ) 

008851/0- 

(751528/2-) 

شاخص توسعه 

 انسانی

__ __ __ 935593/0- 

(417514/1- ) 

R-squared 938002/0 939536/0 960725/0 963151/0 

F-statistic 77764/90 70086/88 0123/127 7214/129 

 های پژوهشمنبع: یافته

 ضریب براوردی است  t* اعداد داخل پرانتز، اماره 

های درسال توسعه مندی و در گروه های دولت در گروه کشورهای براوردی علامت هزینهطبق نتایج مدل

ید ناخالص دار نیساات  رشااد تولهای توسااعه یافته مثبت به دساات امده که از لحاا اماری معنیکشااور

دار بر شااادمانی اساات که این رابطه در های درسال توسااعه دارای اثر مثبت و معنیساارانه در کشااور

شور سعه یافته تأیید نمیک شادمانی بیکاری و تورم دار اثر مندی و معنیشود  های تو در هر دو گروه بر 

 نیامده است  دار به دست  اثر شاخص توسعه انسانی نیز معنیتأیید شده استها کشور

های تحت بررسی های دولت بر شادمانی در دو گروه کشوربه اثرات متداوت هزینهدر مرسله بعد، با توجه 

های توضیحی در چارچوب یک الگوی های دولت و دیگر متغیرو به منظور رسیدن به نتایج بهتر، اثر هزینه

این متغیر  ؛بررسی شداثر متقابل است،  که معرفها و یک متغیر جدید پانل شامل اطلاعات تمامی کشور

برای  0های توسعه یافته و برای کشور 1های دولت در متغیر مجازی )به صورت ساصل ضرب هزینه

طب سهای دولت در های درسال توسعه( تعریف شده است تا بر اسای ان اثرات متداوت هزینهکشور

 دهد ساصل از تیمین این مدل را نشان می( نتایج 3-5ها مورد ارزیابی قرار گیرد  جدول )کشور
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دو گروه از کشورهای تحت  درهای دولت بر شادمانی برآورد مدل در مقایسه اثر هزینه. 9جدول 

 2013تا  1990لهای بررسی طی سا

 شماره مدل        

 متغیرهای مدل

 (4مدل ) (3مدل ) (2مدل ) (1مدل )

 عرض از مبدأ

 

358179/6 

(16218/58) 

265306/6 

(46379/54) 

348332/6 

(18388/60) 

258186/7 

(93707/20) 

 -009473/0 های دولتهزینه

(915804/1-) 

008161/0- 

(651859/1-) 

006733/0- 

(573431/1-) 

006668/0- 

(574187/1-) 

ساصل ضرب 

متغیر مجازی در 

 های دولتهزینه

 

001828/0- 

(249605/0-) 

 

000268/0 

(036118/0) 

 

015635/0 

(365720/2) 

 

014267/0 

(226106/2) 

رشد تولید 

خالص داخلی نا

 سرانه

__ 009490/0 

(355334/2) 

009290/0 

(383177/2) 

010984/0 

(896604/2) 

 0405448/0 __ __ بیکاری

(126015/6-) 

039816/0- 

(022931/6-) 

 -009912/0 __ __ تورم

(283557/3-) 

010289/0- 

(398070/3-) 

شاخص توسعه 

 سانیان

__ __ __ 137518/1- 

(717805/2-) 

R-squared 971940/0 970647/0 972433/0 974451/0 

F-statistic 8285/207 0566/194 6755/197 0670/209 

Durbin-

Watson stat 
519296/1 518881/1 663181/1 729728/1 

 های پژوهشمنبع: یافته

  ضریب براوردی است t* اعداد داخل پرانتز، اماره 

های براز   در بین مدلهای میتلف براوردی، مدل چهارم از لحاا شاخص( 9طبق اطلاعات جدول )

طور عمومی در وضعیت بهتری قرار دارد که بر این اسای در مرسله تحلیل تجربی، بر نتایج ان تمرکز به

ها است؛ یعنی کشور شادمانی بردار رشد تولید ناخالص داخلی سرانه دارای اثرات مثبت و معنیشود  می

کنند  با رشد تولید ناخالص سرانه که بیانگر درامد بیشتر است، افراد اسسای رضایت و شادمانی بیشتر می

دهد با دار به دست امده که نشان میهمچنان مندی و معنیچهارم اثر بیکاری و تورم در مدل نهایی 

گیرد  تری قرار میدر سطب پایین 01/0و  039/0ب به ترتیب با ضرایافزایش بیکاری و تورم، شادمانی مردم 

در سطب  افراد شاغلدرامد رود و و های شغلی از دست می، فرصتبیکاریبه دنبال بار رفتن سطب 

شود  مردم میقدرت خرید موجب پایین امدن تورم گیرد  از سوی دیگر بار رفتن سطب تری قرار میپایین

دهای زندگی و در نتیجه مطلوبیت و رضایت مردم از زندگی در سطب ی این سارت، استانداردر هر دو

دار و معنیدر مدل براوردی اثر شاخص توسعه انسانی بر شادمانی همچنان مندی گیرد  پایین تری قرار می

اماّ ؛ است و بی معنی مندی بر شادمانی های دولتهزینهاثر ضریب براوردی گرچه   استبه دست امده 

به دست  014/0های دولت در متغیر مجازی ساصل ضرب هزینهمتغیر اثر متقابل شامل  ضریب براوردی

های در کشور ی دولتهاهزینهدهد دار است و نشان میامده است که در سطب باریی از لحاا اماری معنی

توسعه نسبت به کشورهای در سال  014/0داری بر شادمانی با ضریب و معنی ثبتدارای اثر م توسعه یافته
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شود و یا به های دولت در کشورهای توسعه یافته به نحوی انجام میاین یافته بیانگر ان است، هزینه است

یابد که شادمانی، نشاط و سرسالی مردم را در پی دارد  این در سالی است که هایی تیصیص میسوزه

 توان گرفت  ای را در مورد کشورهای در سال توسعه نمیچنین نتیجه
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 گیری نتیجهبحث و 

 هستند؛به دنبال چیزی فراتر از یک رفاه مادی افراد تنها به دنبال سداکثر سازی مطلوبیت نیستند، بلکه 

در این پژوهش با ، ارزشمند است  تا زمانی که به افزایش شادمانی کمک کند افراد های اقتصادیفعالیت

تا  1990 سالهایها طی کشور گروه ازهای دولت بر شادمانی در دو ثر هزینهاستداده از الگوی پانل دیتا، ا

های براوردی نشان داد اثر تیمین مدلساصل از نتایج  و تحلیل تجربی قرار گرفت مورد بررسی  2013

 در کشورهای درسال توسعه مندی  در کشورهای توسعه یافته مثبت و اثر انهای دولت بر شادمانی هزینه

دار بر شادمانی هستند که این یافته بیکاری و تورم در هر دو گروه کشورها دارای اثر مندی و معنیاست  

است  در واقع شرایط اقتصادی جامعه بر شرایط اقتصادی بر شادمانی مردم  داراثر معنی دهندهنشان

 اسسای رضایت مردم از زندگی اثرگذار است 

متغیر ها با در نظر گرفتن در دو گروه کشوربر شادمانی های دولت در مدل نهایی تحقیق اثر متداوت هزینه

های دولت( بررسی شد و این نتیجه ساصل شد که متغیر مجازی و هزینهساصل ضرب اثر متقابل )شامل 

داری بر شادمانی مردم نسبت به های توسعه یافته دارای اثر مثبت و معنیهای دولت در کشورهزینه

-است  این یافته بر در  بهتر دولت در کشورهای توسعه یافته از اهمیت سرمایهوسعه های درسال تکشور

گذاری فیزیکی است و امکان گذاری، مکمل سرمایهگذاری بر منابع انسانی تأکید دارد  این نوع سرمایه

و اسسای  سازد   طبق نظر شولتز، سرسالی، شادمانی مردمهای مادی را فراهم میاستداده بیشتر از سرمایه

در رسد به نظر میها از زندگی یکی از اجزای توسعه انسانی است که بر اسای نتایج این مقاله، رضایت ان

دارای رابطه مستقیم های دولت که هزینه، به نحویها قرار داردکشورهای توسعه یافته مورد توجه دولت

رشد و توسعه رتقاء سطب توسعه انسانی و در این گروه از کشورهاست  شادمانی بیشتر، موجب اشادمانی  با

  بیشتر در این کشورها شده است   اقتصادی

 پیشنهادات 

 گذاری توجه به شادمانی به عنوان عامل توسعه انسانی در سطب سیاست

 ایهای شادمانی ملی و منطقهمشارکت مردم در تعریف شاخص

 ای منطقهملی و  های توسعههای شادمانی در برنامهگذاری شاخصهدف

ردیف بودجه  تمرکز بودجه نهادهای فرهنگی و اجتماعی دارای اقدامات موازی در خزانه دولت و تعریف

 شادمانی در ساختار بودجه دولت

 تیصیص منابع رزم از سوی دولت برای تقویت روسیه شادمانی 

 های شادمانی اعلام بودجه نهادهای فرهنگی در زمینه هزینه

 

 

 

 

http://www.jmss.ir/


921-208، ص 7139 بهار،  11، شماره ومطالعات اجتماعی مدیریتدرپژوهش  علمیمجله   
http://www.jmss.ir 

 فارسی منابع

سکندری، ج شگاه 1392)  ا شد، دان سی ار شنا شادمانی، پایان نامه کار سه اثرات تورم و بیکاری بر  (، مقای

  سمنان 

(، بررسی جامعه شناختی عوامل مؤثر بر شادمانی در سطو  خرد و کلان، 1388)   موسوی، م ؛ چلبی، م

   57-34 (:2و  1) دوره نهم،ی جامعه شناسی ایران، مجله

شگاه علامه طباطبایی  1374)  ستاری فر، م شارات دان سعه، انت سرمایه و تو  ؛رجوردی،  (، درامدی بر 

ستان1393)  عرفانی، ع شادمانی مردم در مراکز ا صلنامه پژوهش در (، براورد میزان  شور ایران، ف های ک

   13-6 (:4، سال دوم، )کیدیت

صغرپور،   سی تأثیر 1392)  منیعی، ا ؛محمدزاده، پ؛ ا شادی نیروی کار در ایران، مجله (، برر درامد بر 

   158-139(: 1)تحقیقات اقتصادی، دوره چهل و هشتم، 

های علوم تازه(، شادمانی و عوامل مؤثر بر ان، 1381)  دریکوندی، ه ؛میرشاه جعدری، ا؛ عابدی، م

   58-50(: 3)، سال چهارم، شناختی

Abounoori, E. and Asgarizadeh, D. (2013). Macroeconomic Factors Affecting 

Happiness, International Journal of Business and Development Studies, 1 (5): 5-

22.                                             

Bjørnskov, C., Dreher, A., Fischer, J.A.V., Schnellenbach, J., Gehring, K. 

(2013). Inequality and Happiness: When Perceived Social Mobility and 

Economic Reality do not Match, Journal of Economic Behavior and 

Organization, (91): 75-

92.                                                                                          

Blanchflower, D.G., Bell, D.N.F., Montagnoli, A., Moro, M. (2014). The 

Happiness Trade-off  between Unemployment and Inflation, Forthcoming 

Journal of Money, credit and Banking, 2 (46): 117-

141.                                                                          

Crafts, N. (2002). Britain’s Relative Economic Performance 1870-1999, 

London: Institute for Economic Affairs.                 

Di Tella, R., Haisken, J., MacCulloch, R. (2007). Happiness Adaptation to 

Income and to Status in an Individual Panel, Journal of Economic Behavior & 

Organization, 3 (76): 834-

852.                                                                                             

Easterlin, R.A. (1974). Does Economic Growth Improve the Human Lot? Some 

Empirical Evidence, in Nations and Householda in Economic Growth: Essays in 

Honor of Moses. 

Frey, B.S. and Gallus, J. (2013). Political Economy of Happiness, Applied 

Economics, 30 (45): 4205-4211.                

Gholipour Fereidouni, H., Najdi, Y., Ekhtiari Amiri, R. (2013). Do Governance 

Factors Matter for Happiness in the MENA Region? International Journal of 

Social Economics, 12 (40): 1028-

1040.                                                                    

Graham, C. (2005). The Economics of Happiness, World Economics, 3 (6): 41-

55.                                                            

Johns, H. and Ormerod, P. (2007). Happiness, Economics and Public Policy, 

Institute for Economic Affairs. 

http://www.jmss.ir/


921-208، ص 7139 بهار،  11، شماره ومطالعات اجتماعی مدیریتدرپژوهش  علمیمجله   
http://www.jmss.ir 

Lajevardi, H., Erfani, A., Samiei, N. (2014). Effects of Inflation and 

Unemployment on Happiness in the Provincial Centers of Iran, Journal of 

Applied Environmental and Biological Science, 9 (4): 25-

30.                                                 

Myers, D.G. (2000). The Funds, Friends, and Faith of Happy People, American 

Psychologist, 1 (55): 56-67.                          

Ott, J. (2015). Impact of Size and Quality of Governments on Happiness: 

Financial Insecurity as a Key-Problem in Market-Democracies, Journal of 

Happiness Studies, 6 (16): 1639-

1647.                                                                                           

Veenhoven, R. (1988). The Utility of Happiness, Social Indictors Research, 4 

(20): 333-354.                                         

Veenhoven, R. and Hagerty, M.R. (2003). Wealth and Happiness Revisited 

Growing National Income does Go with Greater Happiness, Social Indicators 

Research, (64)      : 1-27. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.jmss.ir/


921-208، ص 7139 بهار،  11، شماره ومطالعات اجتماعی مدیریتدرپژوهش  علمیمجله   
http://www.jmss.ir 

The Different Effect of Government Expenses on Happiness in the 

Developed and Developing Countries  

Majid Maddah 

Associate Professor in Economics, Semnan University 

(Corresponding Author), 

Foruzandeh Sefatian 

Master student at the Economics, Semnan University 

  

 

Abstract 

Government expenses are one of the effective factors on happiness that in this 

research, the effect of government expenses on happiness in both developed and 

developing countries has been studied empirically. The research method is the 

regression pattern of panel data over the period 1990 to 2013. In this model, also other 

explanatory variables including growth in per capita GDP, unemployment, inflation 

and the Human Development Index as effective factors on happiness have been 

considered. The results from final estimation model show that government expenses 

have more positive and significant effect on happiness on developed countries than 

developing countries. It means that resources allocation in the developed countries 

lead to more happiness which is an important component of human capital. 

Unemployment and inflation in both countries have the negative and significant on 

happiness. Accordingly, increasing inflation and unemployment in countries under 

study, make that fall people’s happiness. These findings reflect the significant effect 

of economic conditions on the happiness of the people. 

Keywords: Happiness, Government Expenses, Developed Countries, Developing 

Countries, Panel Data Regression Model 
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